MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROST REDI
100 00 PRAHA 10 — VRSOVICE, VrSovicka 65

V Praze dne 31. ledna 2010
C.j.: 7432/ENV/10

STANOVISKO K POSOUZENI VLIV U PROVEDENIi ZAM ERU

NA ZIVOTNI PROST REDI

podle § 10 zakon& 100/2001 Sb., o posuzovani wima Zivotni progedi a 0 zriné
n¢kterych souvisejicich zakéar(zakon o posuzovani viivna Zivotni prosedi),
ve zréni pozajSich gedpig

|. Identifika éni udaje

Nazev zarku:

Kapacita (rozsah) za#mu:

Modernizace  spalovny  pfiimyslovych  odpadi,
provozovna Pardubice

Jednd se o obnoveni provozu stavajicihbmgslového
zaizeni na spalovani fomyslového odpadu v arealu
Synthesia, a.s. Pardubice — Semtin. Stavajici apalo
pramyslovych odpaill jako sowast biologicke ¢istirny
odpadnich vod byla uvedena do provozu v roce 1995,
¢innost ukowila potatkem roku 2004. Zagem je
obnoveni provozu stavajici spalovnyii pzachovani
hodinového vykonu rekonstrukci a dostavbou tak, aby
spalovna plnila saiasné legislativni poZzadavky.

Projektované mnozstvi spalenych odjpad rok 20 000 t/r
Projektované mnozstvi spalenych odpad hodinu 2,666 t/h
Primérn& vyhevnost odpail (vypoctova hodnota) 17,13 MJ/kg
Tepelny vykon 12,685 MW

Dopracovana dokumentace z prosince 2008 uvadvalvanty fondu pracovni doby:

7500 provoznich hodin — odpovidajici kapacita -0@0 t/r

6000 provoznich hodin — odpovidajici kapacita -8Q6 t/r

Umistni zandru:

Obchodni firma oznamovatele:
| ¢ oznamovatele:
Sidlo oznamovatele:

kraj: Pardubicky

obec: Rybitvi

k.0.: Rybitvi

AVE CZ odpadové hospotkivi s.r.o.
49356089

Prazska 1321/38a, 102 00 Praha 10



[l. Prabé&h posuzovani

Zpracovatel oznameni: prof. Ing. Jaroslav Hyzik, Ph.D.
oswdceni odborné zjsobilostic.j. 5897/938/0OPV/93
prodlouzené rozhodnutithj. 17892/ENV/06

Datum p‘edloZeni oznameni:  31.¢ervence 2007

Zpracovatel dokumentace

véetné jejich doplreni: prof. Ing. Jaroslav Hyzik, Ph.D.
oswdceni odborné zjsobilosti¢.j. 5897/938/0OPV/93
prodlouzené rozhodnutitnj. 17892/ENV/06

Datum p‘edloZeni dokumentace21. prosince 2007

Datum p‘edlozeni 1. dopléni
dokumentace: 3. dervence 2008

Datum p‘edloZeni 2. dopkni
dokumentace: 12. prosince 2008

Zpracovatel posudku: Ing. Josef Tomasek, CSc.
oswdceni odborné zjsobilosti¢.j. 69/14/0PV/93
prodlouzené rozhodnutithj. 45139/ENV/06

Datum predlozZeni posudku: 30. z&i 2009

1. ve‘ejné projednani: misto konani: ~ ABC klub, Stolbova 2665, 530 02
Pardubice
datum konani:  10. listopadu 2009

2. vdé‘ejné projednani: misto konani: CEZ aréna, Sukovatitla 1735, 530 02
Pardubice
datum konani: 9. prosince 2009

Celkové hodnoceni procesu posuzovaigtwe Uc¢asti veejnosti:

e 31. 7. 2007 — bylo Krajskémuadu Pardubického kraje, jak@igilusSnému tadu,
piedloZzeno oznameni z&m zpracované dleffpohy ¢. 4 zakona o posuzovani viiv
na zivotni prosedi;

« 8. 8. 2007 — bylo zahajeno zj@/acitizeni rozeslanim oznameni z&uon dotenym
Uzemnim samospravnym cétk a dotenym spravnim i@adim ke zvéejreni
a k vyjadeni;

e 23. 8. 2007 — Ministerstvo zivotniho prisli si vyhradilo proces posuzovani wliv
zameru na Zivotni prosedi;

e 16. 10. 2007 — byl vydan zavzjistovacihotizeni s konstatovanim, Zéeplozene
oznameni se nepovazuje za dokumentaciuavigan®ru na Zivotni prosedi,
a byly ugesrény oblasti, na které j¢dba se v dokumentaci zafit;



21. 12. 2007 - byla ifslusnému tadu gedloZzena dokumentace zpracovana
opravrénou osobou prof. Ing. Jaroslavem HyzZikem, Ph.D;

10. 1. 2008 — byla dokumentace rozeslanaedgim Uzemnim samospravnym
celkim a dotenym spravnimiadim ke zvéejreéni a k vyjadeni;

25. 2. 2008 - byl fislusSnym tdiadem powien zpracovanim posudku Ing. Josef
Tomasek, CSc.;

21. 3. 2008 — Ministerstvo zivotniho priesdi vratilo dokumentaci k dopracovani
z divodu nedostatmého zohledéni podminek aifjpominek ze zawu zjisovaciho
fizeni,

3. 7. 2008 — byla ipslusnému fadu gedloZzena dopracovanad dokumentace
zpracovana opra¥nou osobou prof. Ing. Jaroslavem Hyzikem, Ph.D;

18. 7. 2008 - bhyla dopracovanad dokumentace rozestotenym Uzemnim
samospravnym celikn a dotenym spravnimiadim ke zvéejnéni a k vyjadent;

4. 9. 2008 - Ministerstvo Zivotniho priedi ot vratilo dokumentaci
k dopracovani zivodu nedostatemého zohledéni vSech formulovanych podminek
a pripominek;

12. 12. 2008 - byla ffslusnému tadu gedloZzena dopracovana dokumentace
zpracovana opra¥nou osobou prof. Ing. Jaroslavem Hyzikem, Ph.D;

12. 1. 2009 - byla dopracovanad dokumentace rozestotenym Uzemnim
samospravnym celin a dotenym spravnimiadim ke zvéejnéni a k vyjadent;

30. 9. 2009 — obdrzekislusny tdad zpracovany posudek;

6. 10. 2009 — rozeslaltiglusny dad posudek déenym Uzemnim samospravnym
celkim a dotenym spravnimiadim ke zvéejreéni a k vyjadeni;

26. 10. 2009 - rozeslakiplusny dtad pozvanku na wejné projednani déenym
Uzemnim samospravnym cétk a dotenym spravnimiadim ke zvéejneni;

10. 11. 2009 — se konalo iegné projednéni z&mru v ABC klubu v Pardubicich,
verejné projednani byloipruseno;

18. 11. 2009 - rozeslalfiglusny dad pozvanku na nové ¥gné projednani
dottenym Uzemnim samospravnym céfk a dotenym spravnim i@adim
ke zveéejreni;

20. 11. 2009 - pawenou osobou byl gzen zapis zigruSeného vejného
projednani;

9. 12. 2009 — se konalo nové&emé projednani zatru v CEZ arér v Pardubicich;
21. 12. 2009 — pastenou osobou byl gzen zapis z ejného projednani.

Zawvery zpracovatele posudku:

Zpracovatel posudku povazujeedlozenou dokumentaci viiv zan€ru na Zivotni
prostedi Ketre jejich dopleni z obsahového hlediska za odpovidajici pro vybodni vlivi
zameru na Zivotni prosedi, &koliv byla v rekterych ohledech zgaé¢ nepgehledna
a obsahovala chyby. S ohledem na Udaje obsaZzen&umgntaci a v dalSich vyzadanych
podkladech zpracovatel posudku konstatuje, Zezgrakceptovatelny zargdpokladu, Ze ve
fazi pripravy, vystavby a nasledného provozu budou respékin opaeni, ktera jsou
souhrni uvedena v navrhu stanoviska uvedeném v posudku.



Zpracovatel posudku po posouzeni dokumentace déyeryrislusnému tadu vydat
souhlasné stanovisko pro realizaci 2amve variant se snizenym gtem provoznich hodin
oproti variantam navrzenym v dokumentadiegevsim s ohledem na mnoZst¥ippminek
a vyhrad k zarru ziad mistnich samosprav, @mskych sdruzeni a kanosti. Zpracovatel
posudku povaZuje za akceptovatelnognfokapacitu 12 000 tun/rok, jedna se o 4 500
provoznich hodin spalovny za rok.

Seznam subjek, jejichZ vyjadreni jsou ve stanoviskuéasti nebo zcela zahrnuta:

Uzemni samospravné celky

- Pardubicky kraj;

- Mgéstsky obvod Pardubice I;

- Mg¢stsky obvod Pardubice VI;

- Mg¢stsky obvod Pardubice VII;

- Mésto Pardubice;

- Mg¢sto Hradec Kralové;

- ObecCernéa u Bohdate;

- Mésto Lazr Bohdang,

- Obec Rybitvi;

- Obec Srnojedy;

- Mgsto Chrudim;

- Obec Behy;

Spravni gady

- Krajsky (rad Pardubického krajegditel;

- Krajsky trad Pardubického kraje, odbor Zivotniho pfedi a zersdélstvi;
- Magistrat ngsta Pardubic, odbor Zivotniho priesti;

- Utad mestského obvodu Pardubice VI, odbor investic, dopeivotniho prosedi;
- Krajska hygienicka stanice Pardubického kraje dkesi v Pardubicich;
- Ceska inspekce Zivotniho priesti, oblastni inspektorat Hradec Kralové;
- Ministerstvo Zivotniho prostdi, odbor odpad

- Ministerstvo zivotniho prostdi, odbor ochrany ovzdusi;

- Ministerstvo Zivotniho progdi, odbor ochrany vod;

- Ministerstvo Zivotniho prostdi, odbor pé& o krajinu;

- Ministerstvo Zivotniho prostdi, odbor zvlagtchrarnychéasti girody;
- Ministerstvo Zivotniho progdi, odbor integrované prevence a IRZ;

- Agentura ochranyifrody a krajinyCeské republiky;




Obcanska sdruzeni

- O.s. Lany;

- O.s. pro zdravé prasdi;

- O.s. Stop spalowwv Rybitvi;

- 0O.s. Zelené pro Pardubicko;

- 0.s.Cisty vzduch pro Pardubice;

- 0O.s. Nebelet;

- 0O.s. Sdruzeni pro Pardubice;

- O.s. pro rozvoj Pardubic;

- 0O.s. Za nové Pardubice;

- Greenpeace;

- Déti Zenx;

- Arnika;

- Cesky svaz ochraiiirody;

Ostatni subjekty

- Strana zelenych, ZO Pardubice;

- Lécebné laza Bohdané, a.s.;

- Destina&ni spolénost VychodnCechy:

- Vzdélavaci stedisko Klub Polabiny 1V;

- Sdruzeni pro ekologii — Mikulovice;

- Spol&enstvi vlastniik domu, Zavodu miru 1856, Pardubice;
- Mate'ska Skola Rybitvi, Skolni 126, 533 54 Rybitvi;

- EDUCAnet — Stedni odborna 3kola Pardubice, s.r.o., Skolni 133,58} Rybitvi:
- spoleénost ADAM PRVNI, spol. sr. 0.;

- Zakladni Skola Waldorfska, Gorkého 867, 530 02 aik;

- spole&nost ABK — Pardubice, a.s., Vodarenska 22, 530d08@ubice
- ZS Svitkov;

- Jazykova sSkola Evropské wdévaci centrum, s.r.o.;

- SPSE a VOS Pardubice, Karla IV. 13, Pardubice;

- Materska Skola Rohovladovach;

Podkladem pro stanovisko byly ro#h doru‘ené petice podle zakorta 85/1990 Sb., o pravu
petiénim, v platném zé#ni a dorufena vyjadieni veéejnosti:

- Petice obce Srnojedy (338 podpis

- Petice obce Rybitvi (460 podfls

- Petice Stop spalo¥n Rybitvi (47 818 podpis;

- D¢tska petice proti spalo¥rv Rybitvi (68 podpis);

- vyjadieni vetejnosti (cca 2 957 podani).



I1l. Hodnoceni zaméru

Souhrnna charakteristika pedpokladanych vl zangru na zivotni prostedi z hlediska
jejich velikosti a vyznamnosti z pohledu zpracovatgosudku:

Zamer oznamovatele AVE CZ odpadové hosp@té s.r.o. byl v ramci dokumentace,
véetrg dalSich dopracovani dokumentace, posouzen z kéediSech relevantnich viiv
na zivotni prosedi. Za nejpodstadisi vlivy na Zivotni prosedi Ize povazovat vliv
na ovzdusi, vliv na hlukovou situaci, vliv na kvalvod a vliv na zdravi obyvatel.

Z hlediska vlivu na ovzdusi zpracovatel posudkudiva

Spalovna dle dokumentace budenspht legislativni poZzadavky na ochranu ovzdusi.
Podle zpracované rozptylové studie fegjstavuje realizace modernizace spalovny vyznamny
vliv na kvalitu ovzduSi. Btom je nutno brat v Uvahu, Ze se jedna o Uzenrbkl@movym
imisnim pozadim fedevSim z hlediska tuhych z&ujicich latek a polycyklickych
aromatickych uhlovodik— B(a)P.

Z hlediska polycyklickych aromatickych uhlovodik- B(a)P navrhuje zpracovatel
posudku tuto Skodlivinu zahrnout do pravidelnéhonitwsingu spalovny (autorizovaného
meieni). Obdobné opgni se tyka i PCB. Bfeni emisi provedena ve zkuSebnim provozu
budou slouZzit k optimalizactisténi odpadniho plynu ze spalovnyfip k pijeti dalSich
napravnych opaéteni.

Z hlediska vlivu na hlukovou situaci zpracovatespgku uvadi:

K zaméru byla zpracovana hlukova studie stim, Ze prokibva opateni budou
realizovana fed uvedenim spalovny do zkuSebniho provozu. Veetiign provozu budou
provedena reni v rozsahu dle pozadavku Krajské hygienickéistaRardubického kraje se
sidlem v Pardubicich. Na zakkdlosazenych vysledkbudou gijata pipadna nasledna
napravna opateni.

Z hlediska vlivu na kvalitu vod zpracovatel posudiadi:

Cisténi odpadnich vod ze spalovny je navrzeno nové -dkesé — s vypoushim
vycisténych vod po o¥teni dosazeni pozadované kvality. Kvalita musi odgetv¥iloze ¢. 4
narizeni vladyc. 354/2002 Sh., v platném & a ndizeni vliady¢. 61/2003 Sb., v platném
zreéni. PoZzadovana kvalita vypo#sfch vod bude stanovena v integrovaném povoleni dle
zakonac¢. 76/2002 Sb., v platném &m. V integrovaném povoleni je nutnditgédnout
ke specifikAm sloZeni odpadnich vod ze spalovnyadity vod ve vypustném profilu.

Z hlediska vlivu na zdravi obyvatel zpracovatelystias uvadi:

Zpracovand studie zdravotnich rizik prokazuje, @&z nema vyznamny vliv na zdravi
obyvatel. ZjiSéna rizika jsou vyznantpod obecé uznavanymi fijatelnymi riziky, picemz
byly brany v Gvahu vysledky rozptylové studie, Etgpracovala s vystupy z technologie
na arovni platnych emisnich lindit Skut&né emise budou vyznammizsi. Lze konstatovat,
Ze vlivy na zdravi obyvatel byly v dokumentaci peseny na hranici bezpeosti.

Podminky Krajské hygienické stanice Pardubickétaekbyly zapracovany do navrhu
stanoviska vypracovaného zpracovatelem posudku.

Se zanrem nejsou spojenyieshranini vlivy na Zivotni prosedi a véejné zdravi.

Zpracovatel posudku konstatuje, Ze posuzovanyérarhlediska vliwi na Zzivotni
prostedi je akceptovatelny za podminek uvedenych v mawstanoviska v posudkuiip
respektovani vSech opahi k ochraé Zivotniho prostdi, resp. podminek navrhu stanoviska,



a pripadre dalSich podminek, které vyplynuly z déemych vyjadeni k posudku a ¥ejného
projednani. Realizaci z&m nevzniknou situace, které byegstavovaly ndfjatelny stav
Z hlediska slozkovych zakén

Hodnoceni technickéhd*eSeni zarfu s ohledem na dosazeny stupeoznani, pokud jde
0 zn&iSr’ovani zZivotniho progedi zpracovatelem posudku:

Zamerem je feSena rekonstrukce stavajici spalovny odp&ak, aby vyhovovala
stavajicim legislativnimiedpigim z hlediska zakon& 185/2001 Sb., o odpadech, v platném
zreéni, zakona¢. 86/2002 Sb., o ochranovzdusi, v platném zni a dalSim legislativnim

predpigim.

Z&kladem modernizace spalovny je stavajicidamitgpec dive provozované spalovny
o vykonu 2,66 t/hod spalovaného odpadu. Cely &alre zjednoduSen popsat pomoci
nésledujici tabulky:

technologicky [dilé&i vyuziti resSeni - pozndmky
uzel technologicky| stavajiciho
uzel zarizeni
piijem odpad |kapalné stavajici -
odpady rekonstrukce g
doplreni
spalovna - stavajici - odsavani prostoru bunkru do spalovaciho
prijimaci Upravy prostoru
bunkr oSeteni odsavaného plyndigezimu
spalovny mimo provozigs filtr
mezisklad mozno vyuzit | meziskladékdy nazyvany mezideponie
odpadi provozovan v satasnosti oznamovatelem
sklad PCB novy samostatny sklad
davkovani podle spalovacich pléma zaklad
odpad vlastnosti odpad
automatické zastaveni davkovani odpagiu
pii nedodrzeni teploty v dohiwaci
komae
spalovaci rotatni pec o |stavajici -
zaizeni vykonu 2,66 |Upravy
t/hod
dohaivaci nova dva rezimy min. 850 °C/1100 °C
komora v zavislosti na obsahu halogenovanych
organickych slo&enin (vyjadenych jako
chlor)
dvoupalivovy ha#ak
Uprava spalin | vyroba pary | novy dodavka tepla do teplarny Synthesia
(kotel -
vymeénik)




technologicky |dil¢i vyuziti reseni - poznamky
uzel technologicky| stavajiciho
uzel zarizeni
katalyticky novy Viceelovy reaktor
filtr - shizovani koncentrace oxidlusiku
davkovanim méoviny (metoda SNCR)
- davkovani sorbentu pro snizeni
koncentrace HCI, HF, SO
Katalyticky filtr, kde dochazi ke
katalyticko-oxid&ni destrukci latek
PCDD/F a odloteni TZL
pracka stavajici - dvoustupova praka, prvy stupg kysely,
odpadniho | Gpravy druhy stupé neutralni
plynu
odvod stavajici komin o vySce 50,2 m
odpadniho monitoring novy kontinualni pro fedepsané skodliviny,
plynu emisi kontrola kontinualniho monitoringu,
jednorazové reni Skodlivin
S pozadovanodtetnosti
cisteni nové vsadkové s vypouwsim po dosazeni
odpadnich vod poZadované kvality, monitoring
administrativni nova
budova

Dle zpracovatele posudku vychazi sice navrazeséni ze stavajici spalovny, ktera byla
realizovana fed cca 15 lety, jeji rekonstrukce vSak byla navazemhledem na zkuSenosti
zjinych spaloven vtuzemsku i v zahrdniReSeni vyuziva jiz osfenych jednotlivych
technologickych uZl v jinych provozech, i kdyz vékterych gipadech v jiné sestav
NavrhovanéreSeni odpovida pozadawk platné legislativy a dle poskytnutych podkiad
v dokumentaci je technicky i futke realizovatelné.

TechnickétreSeni spalovny odpovid4 nejlepsi dostupné techiéd) v porovnani
s pislusnym BREF: EU — Reference Document on the Beatlable Techniques for Waste
Incineration, August 2006.

V navrhu stanoviska zpracovatele posudku jsou ueedilSi technicka ogeni, ktera
by mgla omezit vliv zansru na Zivotni prosedi.

Zpracovatel posudku dale uvadi, Ze podle prezentmmudaj a hodnoceni by z&am
nemel mit neakceptovatelny vliv na Zivotni preti, a to s ohledem na stavajici stav
Zivotniho prostedi v lokalig¢ zan®ru, na skuténost, Zze zawrr je posuzovan z hlediska
projektované kapacity, ktera nemusi byt napn a vzhledem k emisnim limdih pro
odpadni plyny ze spalovny, které nebudou v zadn&ipag naplreny (v realném provozu
budou vyraza podkraeny). Zanér modernizace spalovny splie platné legislativni

piedpisy.



Navrh opafeni k prevenci, vylo&eni, snizeni, pafipadé kompenzaci nefiznivych vlivi
zameéru na Zivotni prostedi \etné povinnosti a podminek pro sledovani a rozbor #liv
na zivotni prostedi:

Navrh opateni k prevenci, vyloteni, sniZzeni, pdfpadt kompenzaci nefznivych
vliva zan®ru na Zivotni prosedi je souborem opani, ktera vyplynula v jednotlivych fazich
posuzovani tohoto z&mu, a je uveden v podminkdch navrhu stanoviska copedele
posudku. Jedna se o ofgati majici za &el snizeni dopad realizace za®ru na zivotni
prostedi.

Opateni navrzena zpracovatelem dokumentace jsdéastz respektovana v navrhu
stanoviska zpracovatele posudku jako podminkygkigsu uvedeny zvlé%ro fazi gipravy
zaneru, fazi realizace, fazi provozu afazi ukeni. V podminkadch navrhu stanoviska
zpracovatele posudku nejsou zahrnuta i@pat vyplyvajici z obech platnych zavaznych
legislativnich pedpigi.

V navrhu stanoviska jsou uvedeny podminky navrZzempéacovatelem posudku.
S ohledem na zgay zajem véejnosti v souvislosti se zamem bylo zpracovatelem posudku
navrzeno i zapojeni yejnosti v dalSi fipraw zaneru wetné zkuSebniho a trvalého provozu.

Poradi variant z hlediska vl na Zivotni prostedi z pohledu zpracovatele posudku:

V dopracované dokumentaci z prosince 2008 jsou awéa®y d¥ varianty kapacity
vymezené fondem pracovni doby:

Projektované mnozstvi spalenych odjpad rok:
Varianta 7500 provoznich hodin — 20 000 t/rok
Varianta 6000 provoznich hodin — 15 800 t/rok

Zpracovatelem posudku je navrZzena varianta 4500vogroch hodin réné —
12 000 t/rok, a to sohledem na mnozstdipgminek a vyhrad k z&fmru (swdcici
o skuté€nosti, Ze zpracovana dokumentace, ani jeji dopwwdverze, oponenty z&m prilis
negeswdcily). Volbou této varianty neni ohroZeno daeni paramefr modernizované
spalovny dle za®ru jak ve zkuSebnim, tak trvalém provozu, nebodinovy vykon spalovny
zastava zachovéan (2,66 t/hod). Dle zpracovatele pgastmto omezeni kapacity neznamena,
Ze by jiz spalovna nemohla nikdy pracovat s plnyykonem. Zpracovatel posudku dale
uvadi, Zze pokud spalovna prokaze gpinvSech pedpoklad, vcetre plného osvojeni
technologie, logistiky, nakladani s odpady atdetm® skut&nosti, Ze vyznanmhneovliviuje
Zivotniho prostedi v okoli, I1ze na zaklg@dnového procesu dle zdkorga 100/2001 Sb.,
v platném zani (nové dokumentace), pozadat o zvySeni kapagélpsny.

Vyparadani vyjadeeni k dokumentaci zpracovatelem posudku:

Veskeré pipominky vzeSlé z obdrzenych vyj@hi k doplgné dokumentaci jsou
vyporadany wasti V. posudku a vSechny oprémeé pozadavky vyplyvajici ze¢hto
vyjadieni byly bul’ zpracovatelem posudku odpovidajicinfigpbem komentovanyyipadre
byly ve forme opateni zapracovany do podminek navrhu stanoviska apatele posudku.

Vyparadani vyjadeni k posudku zpracovatelem posudku:

Prislusny dad obdrzel v zakonem stanovengétéhkrome vyjadieni dotenych tzemnich
samospravnych celk dotenych spravnich radi, spolé€nosti a dalSich instituci také
cca 2 957 vyjateni olanskych sdruzeni a kegnosti. Seznam vSech subjektkterée se



vyjadiily k posudku, je uveden nize, totoZna vyg veéejnosti byla sdruzena do vZofviz

vyjadreni vetejnosti 1 aZz 21).

Subjekt ze dne gj.
Pardubicky kraj, hejtman 12.11.20097241/2009 nesouhlas
Rada ndsta Pardubic 30.10.200%2apis z 68tadného | nesouhlas
zasedani dne
27.10.2009
Zastupitelstvo résta Pardubic| 30.10.20024pis z XXIX. nesouhlas
fadného zasedani dng
27.10.2009
Statutarni idsto Pardubice, |13.11.2009 61580/2009/KP nesouhlas
primator
M¢stsky obvod Pardubice V1|  10.11.2008TAR/06010/09/ZL | nesouhlas
Méstsky obvod Pardubice VI| 16.11.2008ZPabD/4028/2009/Venesouhlas
nc
Mésto Lazr Bohdané 13.11.2009 05037/09/SO/PKu pozaduje
dopracovani
ObecCerna u Bohdare 11.11.200945/2009 nesouhlas
Obec Rybitvi 12.11.2008326/2009 nesouhlas
Obec Srnojedy 11.11.200964/2009 nesouhlas
Statutarni nasto Hradec 11.11.2009 vypis s usneseni Radynesouhlas
Kralové — kancelédprimatora mésta Hradec Kralove
ze dne 10.11.2009
M¢esto Chrudim 9.11.2009] CR/45735/2009 nesouhlas
Obec Behy 10.11.2009 nesouhlas
CIZP Ol Hradec Kréalové 3.11.2009 CIZP/45/1PP/08 nema pipominky
15335.003/09/KDR
KHS Pardubického kraje 6.11.2009 5436/09/HRA- pripominky
Pce/213 zahrnuty do
navrhu stanoviska
Pardubicky kraj — Krajsky 12.11.2009 57326/2009 nesouhlas
Grad, feditel
MZP, odbor ochrany vod 14.10.2009660/740/09 nemaripominky
MZP, odbor odpai 16.11.2009 6353/720/09 formalni
piipominky
MZP, odbor integrované 10.11.2009 2081/760/09 formalni
prevence a IRZ piipominky
MZP, odbor zvIast 25.11.2009 3995/620/09 nemaripominky
chrarénychcasti girody
Agentura ochranyifrody a |6.11.2009 | 10380/SOPK/2009 nenigppminky
krajiny
Ohcanské sdruzeni Arnika 9.11.2009 nesouhlas
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Subjekt ze dne ¢J.

Obc¢anské sdruzeni Stop 16.11.2009 nesouhlas

spalovré v Rybitvi

Obc¢anské sdruzeni pro zdravd 3.11.2009 nesouhlas

prostedi, Pardubice

Obc¢anské sdruzeni Nebelet 13.11.2009 nesouhlas

Obc¢anské sdruzeni Za nové |13.11.2009 nesouhlas

Pardubice

Obc¢anské sdruzeni pro rozvgj12.11.2009 nesouhlas

Pardubic

Obc¢anské sdruzeni pro 11.11.2009 nesouhlas

Pardubice

Obc¢anské sdruzeni Lany 15.11.2009 nesouhlas

Obc¢anské sdruzeni Zelena proedatovano nesouhlas

Pardubicko

Greenpeace add Zeng 16.11.2009 nesouhlas

@esky svaz ochrafqorirody |15.11.2009 nesouhlas

Ceperka, ZO 47/02

ZO Strany zelenych Pardubiceedatovano nesouhlas

.

Lécebné laza Bohdané a.s. | 13.11.2009 poZaduje
dopracovani

Destin&ni spolenost nedatovang nesouhlas

VychodniCechy

Vzdélavaci stedisko Klub 3.11.2009 nesouhlas

Polabany IV

Jazykova Skola Evropské 12.11.2009 nesouhlas

vzklavaci centrum, s.r.o.

Materska Skola Rybitvi 12.11.200B podpisi nesouhlas

EDUCAnNet — Stedni odborna 13.11.2009 133 podpi nesouhlas

Skola Pardubice, s.r.o.

fa ADAM PRVNI, spol. sr. 0] 11.11.2009 podpisi nesouhlas

Zakladni Skola Waldorfska 12.11.20024 podpis nesouhlas

fa ABK — Pardubice, a.s. nedatovdr2® podpis nesouhlas

ZS Svitkov nedatovan®39 podpid nesouhlas

SPSE a VOS Pardubice, Karla2.11.2009 80 podpig nesouhlas

IV. 13, Pardubice

Vyjadieni véejnosti vzor 1 ve e 1 588 podani nesouhlas

Vyjadieni véejnosti vzor 2 ve e 643 podani nesouhlas

Vyjadieni véejnosti vzor 3 ve e 274 podani nesouhlas

Vyjadieni véejnosti vzor 4 ve e 58 podani nesouhlas

Vyjadieni véejnosti vzor 5 ve e 34 podani nesouhlas
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Subjekt ze dne ¢J.

Vyjadieni véejnosti vzor 6 ve e 6 podani nesouhlas
Vyjadieni véejnosti vzor 7 ve [fte 7 podani nesouhlas
Vyjadieni véejnosti vzor 8 ve [fite 2 podani nesouhlas
Vyjadieni véejnosti vzor 9 ve [fte 172 podani nesouhlas
Vyjadieni vaejnosti vzor 10 | ve e 2 podani nesouhlas
Vyjadieni vaejnosti vzor 11 | ve e 31 podani nesouhlas
Vyjadieni vaejnosti vzor 12 | ve it 2 podani nesouhlas
Vyjadieni vaejnosti vzor 13 | ve lit¢ 3 podani nesouhlas
Vyjadieni vaejnosti vzor 14 | ve lit¢ 3 podani nesouhlas
Vyjadieni vaejnosti vzor 15 | ve lit¢ 3 podani nesouhlas
Vyjadieni vaejnosti vzor 16 | ve lit¢ 5 podani nesouhlas
Vyjadieni vaejnosti vzor 17 | ve lit¢ 5 podani nesouhlas
Vyjadieni vaejnosti vzor 18 | ve lit¢ 2 podani nesouhlas
Vyjadieni vaejnosti vzor 19 | ve e 2 podani nesouhlas
Vyjadieni vaejnosti vzor 20 | ve e 23 podani nesouhlas
Vyjadieni vaejnosti vzor 21 | ve it 2 podani nesouhlas
Ostatni vyjadeni veejnosti ve lfaté 90 podani nesouhlas
Vyjadieni zaslana po zakonnéith pro vyjadeni k posudku

Subjekt

Petice Stop spalo¥rv Rybitvi 47 818 podpis nesouhlas
ZS Stefanikova, Pardubice 118 podpis nesouhlas
Materska Skola Rohovladovack, 27 podpis nesouhlas
Pardubicky kraj

Détska petice (p. Zavodny) 68 podiis nesouhlas
Vyjadieni véejnosti cca 60 podani nesouhlas

Na pisemné dotazy afipominky gedané na wejném projednéni 9.12.2009 bylo
reagovano samostatnym materialem, kde byly tyto okdgény oznamovatelem,
zpracovatelem dokumentace a zpracovatelem posudiemto materidl byl rozeslan
a zveéejneén ve smyslu zakona jako stst zapisu z wejného projednani zamu.

V nasledujici ¢asti je uvedeno vygadani resp. komerntazpracovatele posudku
K pfipominkam dortenym ke zvEejnénému posudku. Vygadani je pro fehlednost
rozckleno do jednotlivych problematickych oblasti, ktdsgly v obdrzenych vyjd@nich
dotteny. Jednotlivé problematické oblasti jsou uvederigé s oramovanim, vygadani resp.
komentd zpracovatele posudku je uveden kurzivou, pokudae v textu vyskytuje prosty
text — jedna se o iesrEéni tvrzenici pripominky, na kterou je nasleéineagovano.

| Uvodem k problematice spaloven z pohledu zpracovdeeposudku |

V EU je v provozuies 400 spaloven komunalniho odpadwlkolik desitek spaloven
prumyslového odpadu typu planované spalovny v Rybftapacity nej¢tSich spaloven
przmyslového odpadu jsougs 100 000 t za rok.
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Odstraiovani odpad spalovanim je z hlediska ochrany Zivotniho pesdit jeden
Z nejbezpéjSich zpisohi odstraiovani nebezp@ych odpad a pro rekteré druhy odpad
jediny mozny zjsob jejich odstragni.

Spalovani se pouziva jako metoda zpracovani pranivéiroky okruh odpad
Spalovani samo o séle obecé pouzerasti komplexniho systému zpracovani odpassnds
provozovaného k souhrnnému naklddani s rozsahlyrmimsmtem odpadl vznikajicich
u producent odpadi. Pouziva se na celéemet&jako os¥dcena a bezp#a metoda.

Provozovani spaloven odpadu v EU probiha praktipégile shodnych legislativnich
predpisi danych smrnici EU, kterda je implementovana do legislati¢R. Doporuené
postupy pro spalovani odpadsou obsaZzeny v dokumentu BREF — Reference Dotumen
on the Best Available Techniques for Waste Inctn@maAugust 2006.

Spalovny odpai pati mezi nejsledovaisi provozy, jak z hlediska emisi do ovzdusi,
tak do vod.

Nakladani s odpady — v séasnosti se jedna jiz o famyslovy obor. Jistje Zadouci
snizovat produkci odpad a pokud jiz vznikaji, /edevsim je vyuzivat a teprve poté je jinak
zneSkodovat, v poslednfade skladkovat.

Spalovani odpad s energetickym vyuzivanim nebylo dosud v Planuadmigho
hospodé#stvi CR podporovéano. V sdasné dob se gipravuje znéna Planu odpadového
hospodéstvi CR v tomto s@ru ve shod s obecnymi trendy v EU aiplusnymi srrnicemi
EU — nutno uvést, Ze se jedn&gevSim o komunalni odpady.

Prednétem posuzovani jeredlozeny zaem — nikoliv jiné koncepce nebgeSeni
nakladani s odpady v daném regionu.

Nasleduje vyp@dani nejpodsta#Sich pipominek z jednotlivych vyjéehi.
Odpowvdi na pipominky jsou koncipovany tak, aby vystihly podlezmosti princip
problematiky — neni mozné vramci vggdani pipominek uvaé rozsahlé citace
z dokumentace nebo z jinych matetial

| Zpracovatel dokumentace se nedosta¥aé vyporadal s pfipominkami |

Zpracovatel posudku se domniva, Zze snaha ze stramgmovatele o vypadani gipominek
na sowasné urovni poznani v kazdémpace byla. Zpisob vyp@adani je ¥ci zpracovatele
dokumentace, i kdyZ nutnéiznat, Ze zpracovatel posudku bygkterych gipadech volil jiny
zpisob presentace nebo formu odgdiv

| Neprehlednost dokumentace |

Souhlas. Komentovano jiz v posudku.

| Plan odpadového hospodéstvi |

Spalovani odpails energetickym vyuzivanim nebylo dosud v Planadmgho hospodatvi
CR podporovano. V sdasné dob se pgipravuje znéna Planu odpadového hospodévi CR,
v tomto srru ve shod s obecnymi trendy v EU aiplusnymi sernicemi EU — nutno uvést,
Ze se jedna/iedevSim o spalovani komunalnich odpad

Pokud se jedna o Plan odpadového hospsida Pardubického kraje, resp. jeho
pripravovanou zmrnu, zpracovatel posudku uvadi: plan odpadového da@ptvi je Zivy
material, ktery i do budoucna bude zcelagigtizpiisobovan potbam peoizovatele.
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| Varianty ¥e$eni likvidace odpad |

Zamer neni zaloZzen na variantnineSeni nakladani s odpady. Z&meSi zprovozni
stavajici spalovny po modernizaci tak, jak je namga posuzovana.

| Kapacity na spalovani odpadu v regionu |

Poznamka o cementarPrachovice — jsou schopni spalovat 30 000 — 40tQffpad ro¢ne
navic —v tomto procesu vSak neni posuzovana cementarmach@vicich. Odpady v rezimu
spoluspalovani v souladu s integrovanym povolenpaluge jiZz nyni — z technologickych
divodi nelze v daném #Zeni veSkeré palivo nahradit odpady — navic j@aunit na Zeteli,

Ze pouzité odpady nesmi zhorsit kvalitu vynémo cemenigkéeho slinku. Emisni limity pro
ovzduSi spoluspalovani v cementarnach jsou obd@kwe pro spalovny. Vzhledem k tomu,
Ze cementarny maji jefiSteni odpadnich plyi od tuhych zn&Srujicich latek, jsou ekteré
druhy odpad vyloweny pro spoluspalovani (hapodpady s obsahem rtuti apod.).

V pardubické nemocnici je spalovna, kde se spatdj@votnicky odpad. Roi kapacita

je 750 t, v roce 2008 v ni bylo spaleno 911 tunaokipJe Zejmé, Ze fedn¥tna spalovna
je zcela napléna — zohledeno v navrhu stanoviska.

| Odstaveni stavajici spalovny z provozu |

Duvody pro odstaveni spalovny z provozu s tim, zgniédapéla technickymi nedostatky —
spalovna byla odstavena proto, Ze provozovatel nechtl do spalovny investovat,
aby vyhovl platnym legislativninpredpisim, které veSly v platnost v roce 2002. iZatu
dodrzeni emisnich limitdoSlo ze strany jwodniho vlastnika, Synthesia, a.s. Pardubice
Semtin, k vypracovani planu snizovani emisi, kigirgchvalen krajskynmradem. Nenapkni
planu snizovani emisi, vedlo k odstaveni spalovianyslovych odpatlz trvalého provozu.

| Nejedna se o modernizaci, ale 0 novou stavbu |

Formulace neni fesnd — istava jadro spalovny — rofai pec, budova spalovny, dale
prijmové bunkry,cast skladovacich nadrzi, pflea spalin atd. Nazev z@m nema vliv
na posuzovani vliv na Zzivotni prosedi. Podstatné je Z#azeni zawrru dle zakona
¢. 100/2001 Sb., v platnémem, a to je provedeno spra&n

| Umisténi spalovny — nejbliz$i obytné objekty, naétrna strana méstské aglomerace |

Umiseni spalovny je dano stavajici spalovnmegexistuje Zadny7pdpis, ktery by uioval
vzdalenost d&chto z&izeni od obytnych budov, spalovny jsou dovidny i blize obytnych
sidel, nez je tomu v posuzovanéfipade. Pokud pomineme spalovny komunalniho odpadu,
pak spalovna v Ostravje umiséna cca 100 m od nejblizSich obytnych obijgldpalovna

v Trmicich je od obytnych objékvzdalena cca 350 m. @lspalovny jsou v n@trné straré
mestskych aglomeraci (Ostrava, Usti nad Labem). Pzasfmalovny v Rybitvi v dané lokallit
byl posouzen rozptylovou studii, hlukovou studiiuaii viivu na véejné zdravi. Nemohou byt
posuzovany varianty lokalizace z&mm které nebyly fedlozeny.

| Firma AVE nemé zku$enosti s provozem spalovny |

Skupina AVE provozuje v Rakouske dpalovny odpail vzdy o kapacit 300.000 t rané.
V téchto spalovnach je spalovan odpad komunalini, upraveebezpiny.
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| Spalovna obdobného typu by v Rakousku nemohla bytgstavena |

Tvrzeni v obdrzenych vyjddnich: Zastupci AVE, CZ uvég, Ze spalovna obdobného typu
by v Rakousku nemohla byt postavenaakové prohlaSeni ze strany AVE CZ odpadoveé
hospodastvi s. r. 0. nikdy nepadlo.

Spalovna tak, jak je navrzena, by mohla byt scimebe kterékoliv zemi EU, pokud splni
vSechny pozadované nalezitosti. Legislativa vramti je vramci proces nastaveni
pozadovanych paraméttakovychto projekit sjednocena.

| Neni hodnocena stavajici kontaminace Gzemi ani inmszatw? |

Staré ekologické zé&te v okoli zadru jsou znamé a jsou vyhledatelné na internetovych
strankach agentury Cenia, imisni Zafe prongnna v zavislosti na klimatickych podminkach
jednotlivych let. Stavajici imisni Zatje hodnocena v dokumentaci v rdmci rozptyloveietu

Tvrzeni v obdrzenych vyjdednich: Zivotni prosedi v Pardubickém kraji je jiz dnes vyrazn
znetisténo stavajicimi zn8Stovateli —stavajici zé#z Zivotniho progedi v regionu byla vzata
v Uvahu pi hodnoceni vl zaneru na Zivotni prosedi.

| Kapacita spalovny |

Neni posuzovan zamna zelené louce, ale zé&m ktery spd@iva v technologii stavajici
nevyuzivané spalovny — jejimz jadrem je doigpec o vykonu 2,66 t/hod. Nelzeekracit
stanovené mnozZstvi zpracovanych odpaatne, které bude dano integrovanym povolenim
podle zakona — fond pracovni doby Ize v integronapévoleni omezit. To vSak na druhou
stranu neznamena, Ze tato kapacita bude rmpin- to zavisi na skuteém mnozZstvi
nasmlouvanych vhodnych odgagro spalovnu, bez ohledu na to, jaky vyskyt vhdany
odpad: v regionu skuigné existuje.

| Porovnavani spaloven nebezgaych odpadi se spalovnami na komunéalini odpad |

Spalovny komunalniho odpadu a spalovnynpyslového odpadu jsou rozdilnéegevsim

v kapacie. Pritom maji nastavené stejné parametry z hlediskaramgh ovzdusi — emisni
limity. Bez ohledu na kvalitu vstupu spalovna koamiho odpadu produkuje vyznagmwyssi

mnozstvi Skodnin neZz spalovnaimpyslového odpadu, coz jiz vyplyva z kapacitnihalitoz
obou typ spaloven

| Varianty feSeni |

Predmétem posuzovani viivna zivotni prosedi je peedlozeny zaem. Posuzovani vliy
na zivotni prosedi se tedy netyka jinych iigohi nakladani s nebezgigymi odpady
Vv regionu.

| Varianta 12000 t nebyla posouzena z hlediska vlivoa Zivotni prostredi a veétejné zdravi |

Skuténe nebyla vramci dokumentace posouzena, vlivy jsaak w$epochyb#i mensi,
nez u variant s vysSid¢oi kapacitou.

Tato varianta snizeného mnozstvi spalenych adlpadné byla zpracovatelem posudku
zvolena s ohledem na mnoZstvi nesouhlasnychreyjade zadrem, aby oznamovatelédn
moznost feswdcit oponenty, Ze spalovnu provozovat umi a mohl g@ak skuténé vlivy
na zivotni prosedi — nikoliv jen teoretické. Kapacita presentovazéiamovatelem (20 000
t/rok) by znamenala v séasnosti nejstsi spalovnu nebezgieych odpad v CR.
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| VyuZivani stavajicich spaloven nebezgaych odpadi v CR |

Pokud se berou v Uvahu velkokapacitni spalovny zpsteych odpad vCR (Trmice,
Ostrava), pak jejich vyuziti v letech 2007 — 20@&na arovni 87 %, coz lze povazovat
za vysoké vyuziti.

| MnoZstvi odpadi a svozova oblast |

V dokumentaci je svozova oblast definovana jakagkresp. okoli spalovny ve vzdalenosti
do 50 km — tedy/pvaznacast Pardubického kraje, Kralovéhradeckého krajaést uzemi
kraje Steda’eského a kraje Vysma.

Je mozno souhlasit s tim, Ze ne kazdy odpad ze sjpolénosti Ekobest, ktera jefibohou
dokumentace, je mozno zneSkodnit ve spalevio je viak jiz ekonomické riziko z&m
Zalezi pochopitelh na smluvnich podminkach. Ve staditippavy nejsou pochopitedn
uzaveny smlouvy sivodci odpad. Oznamovatel s vhodnymi odpady jiz v regionu ribkla
Predpoklada najeti spalovny &tito odpady.

Studie spolénosti Ekobest uvadi vyskyty odgadroce 2006 a 2007, nikoliv v roce 2012,
kdy bude spalovna v provozu — studie je zaloZzenaelém vyskytu odpédv sowasné
dok¢, zda budou tyto odpady k dispozici v roce 201®gehopitel@ podnikatelské riziko
zaneru. Studie spokénosti Ekobest ma dostateu vypovidajici schopnost, a to i s ohledem
na pekryvireseného Uzemi &grpokladaného spadového Uzemi spalovny.

| Nasmlouvané odpady pro spalovnu |

Nelze poZzadovat, aby oznamovat@&dbozil konkrétni zdroje odpadpokud jest neprokzhlo
ani posuzovani vliv na Zivotni prosedi. Firma AVE CZ odpadové hospost&i s. r. o.
v regionu naklada s odpadycasti i s odpady, které jsou pro spalovnu vhodnémai
predpoklada, ze gmito odpady bude zahajowdihnost na spalowh

| Dovoz odpadi na spalovnu ze zahrani |

Dovoz nebezgeych odpad ze zahranii z hlediska materialového vyuziti jako suroviny
podléha i nadale schvalovani MZP. Dovoz nebé&zpeh odpad ze zahranii za Welem
jejich zneSkodini se obecsainepovoluje.

V rozhodnuti Nejvy3siho soudiR v listopadu 2009 se jedna dephraniéni pohyb odpadi
za elem jeho vyuziti nikoli zacélem jeho odstrami ve smyslu nazvoslovi zakona
o odpadech. Spalovna v Rybitvi jerizanim na odstraovani odpad, kdy bude vyuZzita
energie vznikajici j odstraiovani odpad ve forn# pary, ktera bude jedavana
do energetického zdroje Synthesia a.s. &amzadném fipac® nepeaita s odstraovanim
odpad: ze zahranii.

| Doprava odpadi |

Odpady budou dopravovany v odpovidajicich obalechidly vybavenymi fedepsanymi
prostedky, riziko zpepravy odpad je minimalni. Kapalné odpady r/gpravované
do spalovny byly vzdy v uglnuzavenych nadobéch, nakladni vozyepravujici pevné
odpady musi mit nakladovy prostor uzaw a zajiiny proti unikim odpad za jizdy a p
nehod. Dopravu bude zaji®vat oznamovatel,/fp. jiny dopravce. Vozidla budou v kazdém
pripade vybavena zasahovymi pristiky pro pipad havarie.
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| Frekvence dopravy |

Pro stanovenéetnosti dopravy pro provoz spalovny byly vyuZitingirné tonaze nakladnich
automobili (NA) pro navoz odpad V kontejnerové doprdy ktera se pouziva v odpadovém
hospoddastvi, je mozno jivézt az 22 tun odpad Vyuzitim kamiai pro dopravu je mozné
privézt az 27 tun jednim vozidlenvi Pavrhu dopravni obsluhy byly vzaty do kalkulace
i dovozy odpadl skfizzovymi automobily stonazi do 3,5 tuny. V pampredpokladaného
mnoZstvi odpadu byla vygiena przmérna hmotnost jednoho navozu 9,5 tudetnosti 7,2
nakladnich aut dernpri kapacie 20 000 t odpaidl za rok, ¥etre navozu chemikalii a odvozu
vzniklych odpad. Pri uvedené kalkulacfini denni naroky na dopravu 9,3 — 10,3 nkladnich
aut. Tato frekvence dopravy je realna.

Tvrzeni v obdrZzenych vyjd&dnich: Dopravni studie, a tudiZz i hlukova studiezijpaténa,
neba’ pouziva dataijed zprovozanim D11.

Oznamovatel vychazel ze zndmych fad#pa data nejsou k dispozici — nowét&ni dopravy
probehne v roce 2010. Zprovaanim D11 Ize éekavat odlebeni dopravy v Rybitvi, tedy
prizniwjSi situaci.

| Seznam odpad pro spalovnu |

Seznam fjimanych odpad do spalovny, ktery je/flohou dokumentace, vychazi z platného
katalogu odpad, v ramci integrovaného povoleni ¥m miZzou byt provedeny zmy.
Katalog odpad, ktery je stanoven vyhlaSkau 381/2001 Sb., v platnémemi, je stanoven
tak, aby vSichni fivodci odpad mohli zaadit jednotlivé odpady podle technologie vzniku
a samotnych vlastnosti odpadKatalog obsahuje/es 900 katalogovyctisel odpad. Tyto
odpady jsou rozdleny do jednotlivych skupin podle @i a oboru nebo technologického
procesu a podskupin, které rozliSuji jejich vlastinaJeden typ odpadu je v katalogu uveden
i vicekrat. Napiklad odpad ,Jiné destiléeni a reakni zbytky” je v katalogu odpaduveden
celkem 6krat, ,Suroviny nevhodné ke $pb¥ nebo zpracovani celkem 5krat, atd. Z tohoto
diivodu je seznam /gimanych odpad do spalovny rozsahly. Zazeni odpadu zalezi
na pivodci odpad, kdeZto rozhodnuti, zda odpad bude do spalovit,pie zavislé na jeho
chemickém sloZeni, vgvnosti, konzistenci a vhodnosti odpadu pro odstrame spalovel

Skuténost, Ze ufity odpad je uveden vseznamu odpapro spalovnu, neznamena
automaticky, Ze vSechny odpadyazaené pod tento kéd je mozno ve spai@palovat.

PoZadavek na #psrni seznamu odpadje soudsti navrhu stanoviska. Zgsreni se tyka

predevSim vylateni rekterych polozek — 20 01 33yrazené baterie a akumulatory)
a 20 01 35* (Vyazené elektrospeebice obsahujici nebezgeé latky) aj., které do spalovny
nepati. Dale jsou diskutabilni zdravotnické odpady — prdo komoditu je v regionu
spalovaci kapacita (Nemocnice Pardubice)ipp 16 01 09* (Satastky obsahujici PCB),
16 02 09* (Transformatory a kondenzatory obsahuPf€&B) — vyskytéthto odpad je

v tuzemsku jiz sporadicky a vyvolal by nutnostigpgbo skladu. Vyskyt uvedenych odpad
v regionu je maly a nema podstatny vliv na vyskgtinych odpad pro spalovnu.

Tvrzeni v obdrzenych vyjd&dnich: VeSkery nebezfey odpad vznikajici v regionu bude
likvidovan ve spalové — ve spalove budou zneSkaabvany (energeticky vyuzivany) jen
odpady, které budourslusnym rozhodnutim (integrovanym povolenim) dehya Zcela
jiste nebudou spalovany odpady, které do spalovny ciptnnepati. Budou zneSkagvany

ty nebezpgné odpady, které budou odpovidaejimacim podminkam, a dale bude na jejich
prevzeti do spalovny uzana smlouva.
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Tvrzeni v obdrzeném vyjéeni: Neni nikde uvedena maximalni koncentrace spalrh
PCB v materidlech denych ke spéleni jedn&a se o fipominku k dokumentaci — v posudku
maximalni koncentrace uvedena je a toto plati ipdwrh stanoviska zpracovatele posudku.

| VyuZivani spalovny k odstraréni staré ekologické zatze |

Kapacita spalovny neni odvozena od starych ekdtggit za#Zzi. Nevylduje vSak moznost
v piipad¢ vhodnosti materidly ze starych ekologickychéZzatve spalov#l spalovat.
To rozhodd neznamend, Ze oznamovatel posuzovanéherzanusi byt v kazdénvipad
vitezem pislusného vyérovéhorizeni na odstraii staré ekologické zéte, niZze se dastnit
nap*. formou subdodavky.

| Spalovani kaki zCOV Pardubice |

Oznamovatel se spalovani kaz COV Pardubice nebrani. | nadale jsouegdpoklady,
aby p'edmetné odpady byly ve spalo¥rdle zandru spalovany podobkfy jak tomu bylo
za dfivéjSiho  provozu spalovny. Realita zavisi na provomvaCOV a smluvnich
podminkéach.

| Zpracovani toxickych odpadi |

Spalovani pémyslovych odpad— c¢ast z nich nebezpeé — s obsahem toxickych latek —
pojem toxické odpady je v podsgtaiargon. Jedna se obeto nebezpiné odpady — nikoliv
o toxické — toxicita je jednou z vlastnosti odpddera mizecinit odpad nebezpay.

V sowasnosti je hodnoceno 14 nebeapeh vlastnosti, podle nového navrhu zakona
0 odpadech jich bude 15:

H1 VybuSnost

H2 Oxida’ni schopnost

H3-A Vysoka hdavost

H3-B Holavost

H4 Dréazdivost

H5 Skodlivost zdravi

H6 Toxicita

H7 Karcinogenita

H8 Ziravost

H9 Infelkenost

H10 Teratogenita

H11 Mutagenita

H12 Schopnost uvibvat vysoce toxické nebo toxické plyny ve stykusw vzduchem nebo
kyselinami

H13 Schopnost vyvolatiprdechnuti nebo/p priniku kizi pecitlivelost (now)

H14 Ekotoxicita

H15 Schopnost uvibvat nebezpmé latky do Zivotniho prosdi pii nebo po odstraovani

Podle sodasné leqislativy, pokud odpad obsahuje vice nean@®CB/kq, je nebezfiwy.

Nakladani s materialy s obsahem POR&SWn nez 50 mg/kg — jéeSeno samostatnym
metodickym pokynem MZP.
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| Neutralizagni kaly |

Tvrzeni v obdrzenych vyjddnich: Neutralizéni kaly s obsahem sadnyejsou vhodnym
spalovanym mediem souhlas, nejsou vhodné — je to problematika sestmi spalovacich
plani — samostat®pochopiteld nelze.

| Kontrola odpadit |

Kontrola odpad prijimanych do spalovny bude probihat podkZng, pro tato zaizeni,
zavedené praxe R i v EU. Odpady do spalovny budotijimany pouze od dodavatel
na zaklad predem dojednanych smluvnich vZtaWSechny odpady budou provozovateli
znamy ped uzayenim tchto smluvnich vztah vcéetre jejich chemického sloZeni. Nezavislé
analyzy akreditovanych laboraidoudou zajisiny pivodcem odpad Pri prijmu do spalovny
budou @i vstupni kontrole tyto deklarované vlastnostéi@ny v laboratéi spalovny. Odbr
vzorki bude provadt pracovnik pijmi odpad: ve spolupraci s chemickym laborantem.
Zanestnanci budou proskoleni v kurzu pro hodnoceni mp&eych odpad a na odbr
vzork: odpad:. V laboratgi bude i drtt pro homogenizaci odebranych vzarkOdkery
vzorki nebezpénych odpad se provadji standardnimi postupy, jsou to BAT-ové techniky
specifikované v referénim dokumentu.

Pokud nebude odpad vyhovovat, nebude dtzemai @ijat. Proto dodrZzeni smluvnich vztah
je pro dodavatele, producenta, nezbytné.

Odpad gijimany do spalovny bude vzdy vybaven ZAKLADNIM BER ODPADU —
tzv. ZPO(dle vyhlaskyc. 383/2001 Sb., v platnémeni). ZPO obsahuje vesSkeré peiné
informace o pijimaném druhu odpaducetré popisu technologie vzniku tohoto odpadu,
fyzikalnich vlastnosti, chemického slozeni, neldegpl viastnosti, mnozstvi odgad jedné
dodavce a‘etnosti dodavek za rok. Technolog spalovny budevidi gehled o odpadech,
které budou dovezeny, a r@¥no odpadech, které jsou usklady v bunkruci zasobnicich
na kapalné odpady./#prava spalovaciho planu bude probihat na zaklggksnych informaci
o sloZeni jednotlivych odpadV Zadném jpace pri priprave spalovacich plah nelze
~experimentovat. Spalovaci plany jsouéinou praxi u vSech spaloven nebémgbo
odpadu, stejg jako homogenizace odpadu v bunkru. Odpady, ktgrémbhly v bunkru
vzajemd reagovat, v bunkru nebudou skladovany a tudiZ tamogenizovany (coz je
v dokumentaci EIA uvedeno).

Souwasti kontroly odpad je dozimetrick&d kontrola. Ve spal@vnemohou byt spalovany jiné
nez integrovanym povolenim schvalené odpady.

Do spalovny budou/fjimany odpady, které nejsou jinak vyuzitelné. Niktebude platit

za spaleni odpar kdyz existuje moznost tyto odpady jakymkolisapem vyuZit nebo
recyklovat. Priority odstraovani odpad jsou dané zakonem o odpadech. Odpady budou pro
jejich producenta vzdy ztratovou zalezitosti, ad&dy je povinen /b jejich odstraiovani
postupovat podle tohoto zakonaiitBm skladkovani je, resp. bude pro vSechny odpady
nejmeéw preferovanym zfsobem a wade zemi je kwvli potencialnimu ohrozeni Zivotniho
prostedi skladkovani nebezfrg/ich odpad zakazano.

| Vybaveni laboratore |

Vybaveni laboratee — detailni vybaveni labora® wetr¢ personélniho vybaveni bude
reSeno v dalSisprave, musi pochopitethodpovidat danému zanu.

19



| Systém evidence fijimanych odpadii |

Evidence mnozstvi a drialodpad: je béZznou agendou na kazdénvizani pro nakladani
s odpady.

| Skladovani odpadi |

Navrzeny zfisob skladovani dle zaimu:

» kapalné odpady —ifjem do zasobnik

« pevné odpady — doffmovych bunki odpadi — 2 x 440 ) pfip. na mezideponii
v uzavenych kontejnerech

» zdravotnické odpady — nebudou skladovany

e odpady svyznamnym obsahem POPs — mobilni sklagbdde stale v prostoru
spalovny (pokud budou tyto materialjpec spalovany)

Z hlediska uvazovanych odpade skladovani odpad p/ed spalenim dostaieé a je
zabrareno uniku latek Skodicim zdravi.

| Problematika mezideponie |

Sklad odpad je provozovan podle provoznitiddu, ktery je schvélen Krajskyniaglem
Pardubického kraje. Sklad slouzi mimo jiné pro &&ji komplexniho odpadového
hospoddstvi spol. Synthesia.

Dotaz v obdrzenych vyjadnich, kdo ma odp@dnost za mezideponii odpadg odpowdnost
ma provozovatel — nikoliv vlastnik.

Tvrzeni, resp. pozadavek v obdrzenych vigadch, aby mezideponie odgabtyla sodasti
spalovny -neni namitek, pokud i nadale bude provozovatelastedmpost AVE CZ odpadové
hospodastvi s. r. 0.

| Pozar na mezideponii |

Pripominka k pozaru odpédna uvedené mezideponii od@adkdy pozar byl hlaSen
spole&nosti Synthesia Pri uvedeném pozaru hely volre lozené odpady. /# provozu

spalovny budou voéhdovazené odpady usklashy v bunkru pevnych odpad/ pfijmové

budov spalovny a budou chrény p“ed slunénim zaenim a postrnostnimi vlivy. Moznost
pozaru vol@ skladovanych odpad bude vylodena. Spolénost AVE CZ fi pozaru

postupovala v souladu se schvéalenyniedpisy. Havarie byla ohlaSena bezpresire

na CIZP, ktera ihned zahéajila S&ni. Fi kontrole nebylo shledano poruseriedpigi.

| Technologie |

Tvrzeni v dordenych vyjadenich: NavrZzen&eSeni neodpovida pozadéwk na nejlepSi
dostupné technologie podle BAT/BEP Guidelines Stotkské umluvy - podle
provedeného srovnani neni v rozporu.

Pro tento typ odpatdlneni v sodasnosti lepsi technologie. Jedna se o dvousiwp proces,
pricemzZ prvni stupe procesu probiha v rotai peci, tam mohou byt davkovany odpady
pevné, kapalné, pastovité a odpady v sudech. Ngslettuhy stupe kterym je dohgivaci
komora, kam mohou byt davkovany odpady kapalné fuiloi paliva. Dohéivaci komora

je dimenzovana tak, Ze umozni zdrzeni spalin dnytgri 1100°C. B techto podminkach
nastane termicky rozklad organickych latek. Pacpodu spalin utilizénim kotlem jsou
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spaliny podrobeny komplexnimisteni spalin vetre katalyticko-oxid@ni destrukce latek
typu PCDDI/F.

Jednad se o technologii s vyuZzitim vzniklého tepladedavkami vyrobené pary do
energetického centra Synthesia a.s. a naslednaard@sgosilnich paliv v tomto zdroji.

Existuji i jiné technologie, nez ty, se kterym&ip zaner, nedaji se vSak v ramci zérm
aplikovat, nebd zamer se tykd modernizace provozu stavajici spalovagy tspalovani
Sirokého spektra odpa@dv rotacni peci s naslednym mokrydistenim spalin. ¥tSina tchto
technologii neni universalni a je vhodna pouze \prorané druhy odpai /ada z nich neni
provozm@ overena.

Podminky pro spalovani odpagsou stanoveny naSi i evropskou legislativou ai jstejné
pro vSechny druhy odpddTyto podminky jsou dlouhoddprowieny v mnoha aplikacich
ve spalovnach vSech drizlbdpad: na celém site.

Pripominka v dorgenych vyjadenich: Rozpor Stitkového a projektového vykonu epa) —
nejedna se o rozpor, zakladni vykonovy parametryjeon rotani pece 2,66 t spaleného
odpadu za hodinu.

| P¥ijmovy bunkr |

Pripominka v dorgenych vyjadenich: NenifeSena otdzka dostam® &innosti odétrani
skladu —provereni &innosti odvtrani pFjmového bunkru je s@ésti podminek navrhu
stanoviska zpracovatele posudku.

| Rotaéni pec |

Rota’ni pec je zézeni, které mre byt vyuzivano dlouhoddpri dodrzeni spalovacich teplot
a odpovidajici udrzb

| Vyzdivka rotaéni pece a dohsivaci komory |

Neni v giprave zangru rozhodujici, v satasnosti je na trhu dostatek vhodnych matéarial
ruznych firembude pouzita vyzdivka do 1350 °C.

| Dvoupalivovy horak |

Komentd& zpracovatele posudku k diskusi o dvoupalivovérrako v dohéivaci komde —
reSeni je v souladu s platnou legislativou. Powkitdupalivového h@ku neomezuje dosazeni
poZzadovanych teplot ve spalovaci keend\eni logicky évod dvoupalivovy h@k nepouZzit.
V pripace nedostatku vhodnych kapalnych odpadde pouzivan zemni plyn.

| Bypass |

Pripominka v obdrzenych vyjéenich k havarijni klapce — bypassmeni legislativd mozne
jednalo by se o vypou#ti spalin bez kontroly a bez odpovidajicifigieni.

| Teplota spalovani |

Spalovaci teplota je danariglusnou srrnici EU, ktera je implementovana do naSi
legislativy. U staré roténi pece nenijgdpoklad dosazeni teploty 1100 °C a doby zdrZeni 2
— tyto podminky se tykaji dofiwaci komory, kterd bude vybavena dvoupalivovyriakem.
Podle projeknich podklad je doba zdrzeni spalin v dotigaci komée vyznamévyssi.
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| Kotel — vyménik |

Jedna se v podstato vynenik, kde bude transformovana energie ziskaraspalovani
do péry, ktera budespdavana k dalSimu vyuZiti jinému provozovateli.

| Produkce pary |

Pfipominka v dordgenych vyjadenich: V dokumentaci je provedena tepelna bilanzsny
vlastni spateby vSech energii. 3tné dopravy a ztraty tepla argsto posudek uvadi vykon
10,2 t/h oproti dokumentaci, ve které je u¥ddvykon 12,8 t/h. —hodnota uvedena
v dokumentaci se tyka jpnérné hodnoty na udrovni spalovny, hodnota pouZzitéosuolku
se tyké urové energetického zdroje Synthesia a.s., se zoblidanvSech ztrat.

Skutény podil dodavek pary ze spalovny na vykonu tepléwude vzdy zaviset na vykonu
teplarny, ktera neni nikdy provozovana na jmenowigkon, v zi@ bude podil mensi
na arovni jednotek %, v l&tvysSi. Vykon teplarny Synthesia a.s. je dmacca 330 MW,
vykon spalovny je cca 12 MW.

| Cisténi odpadnich plyni |

Cisteni plyni je rekolikastupiové. Sodasti cisteni plyn: je redukce koncentrace oxid
dusiku, odldovani popilku, katalyticky filtr, pe&a odpadnich plyi

| Proces — SNCR |
Dotaz v obdrzeném vyjéeni: Pré@ je na vystupu ZiSténi prebytek amoniaku- jedna
se o procesgisteni plyn: s aplikaci SNCRPrebytekcpavku na vystupu z reaktoru je dan
skute'nosti, Ze reakce s mmvinou neni stechiometricka a pracuje vzdydtyim p-ebytkem.

| Katalyticky filtr |

Reaktor, ktery je fedrazen katalytickému filtru, je prim&n urcen k davkovani

zapraSovacihatinidla, homogenizaci spalin a optimalizaci teplowe zkuSebnim provozu
dojde k o¥reni &innosti navrzené technologi@Steni spalin, @i sowasném meni emisi

tezkych kow. Do reaktoru, v fipad popsanych provoznich stav dokumentaci (zkusebni
provoz), je moznérmavat pro odzkousenicinnosti pra’ky spalin uhlikaty sorbent pro
zajiseni pozadovanych hodnot. Reaktor, s moZnosti damkm@rbentu, zde slouzi jako
jisteni nad ramec navrzené technologi&eni spalin s pipadnou aplikaci v trvalém provozu.

Pripominka v dorgenych vyjadenich: Nijak neni zmima odolnost fedmétného
katalytického systému i¢i katalytickym jedim — Katalyticky filtr je konstruovan tak,
Ze vlastni katalyticka vrstva je chi@ma ochrannou vrstvoud tzv. katalytickymi jedy, jak je
popsano v dokumentaci EIA na str. 53 a nasl. KétdMg filtry fm. Gore (Remedia) jsou
instalovany podle poslednich informaci na 99 spadah nejen v EU. A filtrac¢ni jednotky
jsou instalovany také ¢R.

| Pra¢ka odpadnich plyni |

Likvidace (sniZeni) emisfzkych kow probih& ve vice stupnich. Dvoustopa praka spalin

je pripojena za katalytickym filtrem a je dema pro absorpci Skodlivin do vody (fyzikalni
absorpce) azdnéeho hydroxidu sodného (chemicka absorpce). |.estig proveden jako
tryskova praka, Il. stupé jako plrena kolona. Newjsteny plyn nejprve prochazi chladicim
stuprem, kde se ochladi a nasyti vodni parou, nagladitupuje do prvniho praciho stupn
V tomto stupni probih& odlgani HCI, HF, zbytkovych TZL azkych kow. Procesni médium
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vykazuje nizké hodnoty pH (pH = 0,5 — 1,0). Naslesa proud plynu (spalin) obraci
a vstupuje do druhého praciho stdprktery je provozovan s hodnotou pH 7 — 7,3. Zde
se odstrani z/ediisSteného plynu (spalin) oxidy siry (§OVyistené spaliny budou odsavany
spalinovym ventilatorem a kominenegavany atmosfé. Pi odvodu do atmosféry budou
spaliny ve stavu nasyceni, jejich teplota bude tedyzmezi 60 — 70 °C.

Jedna se o technologii u spaloven nebézgéko odpadu zcelacbnou s tim, Ze se dosahuje
vysokého odlateni (odstraeni) kovi. To potvrzuje provoz spalovenipryslového odpadu,
kterych ve siteé funguji desitky a stovky spaloven KO v Evrogteré jsou umighy

i v blizkosti obytnych zon.

Pripominka uvedena v obdrZzenych vyjédi tykajici se prky plyni — uvést fgvodni

hodnoty —neni adekvatni, jednalo by se o zcela jinou teduibpredchoziho stavuisteni
spalin.

| Cinidlo TMT 15 |

Na3T (wkdy ozndované jako TMT 15) — jedna se o latku 2,4,6-Trirapto-s-triazine
se vzorcem £N3SNag, CAS 17766-26-6, ktery se dodava jako &lalty az bily prasek.
Na3T je srazedlockkych kow v odpadnich vodach —gdevSim rtuti, @di, kadmia, olova,
niklu aj. Sodiny rozpustnosti nejsou publikovany, uvadime typizkytkové koncentrace
po aplikaci Cu 0,07 mg/l, vifpacé silnych komplek (EDTA 0,34 mg/l):

Cd 0,1 mg/l
Hg 0,02 mg/l
Pb 0,5 mg/l

V sowasnosti je pipravek produkovan vice firmami a je ve spalovnéehre pouzivan.
Alternativni je pouziti sirniku sodného.

| Dioxinovy filtr p ¥ed kominem |

Na zaklad vysledk zkuSebniho provozu dopdano zvazit jeho zazeni — v navrhu
stanoviska zpracovatele posudku.

| Technologie BCD pro dioxiny |

Tato technologie je znama. Nejedna se vSak o témfpinghodnou pro spalovny.

| Cisténi odpadnich vod |

Pripominka v obdrzenych vyjéenich tykajici se problematikgiSténi vod — odva#né soli
do povrchovych vod -emise soli do vod jsou digleny na zakladl predpokladu extrémniho
zne‘isteni vod z préky (limity dle vyhlasky. 357/2002 Sb., v platnémemi), skuténé emise
budou vyznamhniZzsi.

| Vyuziti COV pro &isténi vod ze spalovny |

Pfipominka v obdrzenych vyjéenich: Pehodnoceni zjsobu vypoudni odpadnich vod
podle BREF - nejhorSi vysledky spaloven nebeémgeh odpad dosahuji koncentrace
ve vypougnych odpadnich vodach témve vSech ukazatelich lepSi, neZz jsou poZadavky
na p'edmétnou COV — cilové hodnoty. Vypoudst vyistenych odpadnich vodips COV by
tedy znamenalo vylep3eni kvality vypemgth vod 2Z'OV. Oznamovatel se v3akepto
tomuto zgsobu vypoughi odpadnich vod ze spalovny zasadebrani.
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| Odstaveni z provozu |

Pokud je gjaky technologicky uzel nefulii, pAip. zaizeni nevykazuje poZadované hodnoty,
je zatizeni odstaveno z provozuigpbem, ktery je uveden v dokumentaci. Prvnim/epan

je zastaveni davkovani odpado rota’hi pece. Z#zeni je mozno uvést znovu do provozu
teprve po odstradni zavady.

| Emise ze spalovny do ovzdusi |

Spalovna bezesporu bude produkovat emise Skodlikdmci platnych legislativnich norem
(nap’. vyhlaskac. 354/2002 Sb., v platnémemi) a integrovaného povoleni. Na snizovani
emisi ostatnich zdréjnebude mit pochopiteinvliv provozovatel spalovny (mimo dodavek
tepla do energetického zdroje Synthesia a.s.).okekavat zpisiovani legislativy v ochran
ovzdusi, které logicky stale bude mit progresiviirakter a to i v zavislosti na dostupnosti
prislusnych technologdiiSteni. Timto srrem jde i gipravovany novy zakon o ovzdusi.

Emise na Urovni platnych emisnich lifhidloporu’enych BAT a skute¢ dosahovanych jsou
uvedeny v nasleduijici tabulce:

Znefistujici koncentrace v odpadnim hmotnostni tok
latka plynu
ocekavané . A .
354/20 BAT | koncentrac dle 354/2002 dle BAT dle o:ekavany{ch
02 Sb. o* Sh. koncentraci
mg/Nnd g/hod| t/rok | g/hod | t/rok | g/hod | t/rok

Tuhé latky 10 5 1,69 240| 1,8 120 0,9 40,56 | 0,3042
Celkovy
organicky uhlik 10 10 15 240 | 1,8 240 1,8 36 0,27
(TOC)
HCI 10 8 1,56 240 1,8 192 1,44 | 37,44 | 0,281
HF 1 1 0,3 24 0,18 24 0,18 7,2 0,054
SO 50 40 7,8 1200 | 9,0 960 7,2 187,2 | 1,404
NQ, jako NQ 200 180 139 4800 | 36 4320 | 32,4 | 3336 25,02
Cd+ Tl 0,05 0,05 0,01 1,2 | 0,009 1,2 0,009| 0,24 | 0,0018
R (Hg) ajeji | o5 | 0o2| o001 1,2 0,000 048 | %993 024 | 00018
sloweniny 6
Ostatni &zké
kovy - suma (Sb
As.Pb, Cr. Co, 0,5 0,5 0,2 12 0,09 12 0,09 4,8 0,036
Cu, Mn, Ni, V)
CcO 50 30 12,9 1200 9 720 54 309,6 | 2,322
g/f(ﬁ(D/ Frgm, | o1 | 01| 0038 | 24 |0018] 24 |0018 0912 | 00068
NHa** (5) 5 (5) (120) | (0,9) | 120 0,9 | (120) | (0,9
celkem 8078| 60,6 | 6709,7| 50,3 | 4079,3| 30,6

* prumerné koncentrace ze spaloven nebérpho odpadu dle BREF
** neni limitovano

| Kontrola emisi do ovzdusi |

Emise budou kontrolovany:

- kontinuélnim monitoringem — oxidy dusiku (oxidisrmatého a oxidu dusiého) vyjadené
jako oxid dusiity (NQy), oxid uhelnaty (CO), tuhé zigrujici latky (TZL), celkovy organicky
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uhlik (TOC), anorganické slganiny chloru v plynné fazi vyjéené jako chlorovodik (HCI),
anorganickeé slogeniny fluoru v plynné fazi vyjéené jako fluorovodik (HF) a oxid/sdity
(SQ);

- jednordzovym #renim ¢Zkych kow obsazenych v plynné fazéetre jejich slowenin, pro
nez jsou stanoveny emisni limity, dale diaxin furan: (v navrhu stanoviska zpracovatele
posudku rozéeno o PCB a PAU), a to nejm&dvakrat za rok v intervalech ne kratSich nez 3
mesice. Nejméh 1 mereni se provadi kazdé 3égice @hem prvnich 12 #sia: provozu.
Naklady na r&'eni emisi jdou na vrub provozovateleéz&tmize provozovatel ovlivnit
vysledek @reni - jedna se o akreditovan&ifani — vesSkeré zaznamy zipthu nereni jsou
uchovavany a jsou dohledatelné.

Mimo to podle vyhlasky. 354/2002 Sb., v platnémeéni — autorizovana osoba podle § 5
odst. 10 dohliZi na spravnou funkciiz&ni emisnich &iicich systém pro emise do ovzdusi
a do vod a zajikije postupem podle zvlaStniho pravnihedpisu nejméhjednou za rok
overeni spravnosti jejich gfeni a nejméajednou zast roky jejich kalibraci. Pouzité metody
meéreni emisi jsou dany platnym legislativniregpisem.

Pfipominka v obdrzenych vyjéenich tykajici se stanoveni limitu na hexachlorieenz
a pentachlorbenzen vzadné znamé spalavnejsou tyto latky limitovany.Ppodminkach
spalovani dochazi kjejich Uplnému rozkladu. Na@nk ramec je v navrhu stanoviska
zpracovatele posudku uveden monitoring spalin n&8 RCPAU (vetrg navrhu emisniho
limitu), coZ |ze povazovat z hledisk@&@lrZzné opatrnosti za dostates.

| Jednorazové néieni emisi |

-----

jednorazové w®reni za dostat®e representativni a pikazné. Je nutno Zgsnit,

Ze ve zkuSebnim provozu je jednorazosi@m nejméa 1 x za 3 rsice. Doba odéru vzorku

na stanoveni PCDD/F je 6 hodin, coz je dostaderepresentativni usek. Neznamena to,
Ze se odebira jeden vzorek a tim jéreni skodeno. Podle vyhlasky. 205/2009 Sb.,
v platném zeéni se odebiraji nejméntsi vzorky + slepy vzorek. & mize provozovatel
ovlivnit vysledek @reni — jednd se o akreditované&imni — veSkeré zdznamy Zzipthu
meéreni jsou uchovavany a jsou dohledatelné. Atypickininky spalovani/pautorizovaném
méreni jsou zptné dohledatelné, protoZze provozni hodnoty se aut@katzaznamenavaji
a archivuji.

Jednorazové efeni se provadi uekkych kow obsazenych v plynné fazeetre jejich
slowenin, pro @z jsou stanoveny emisni limity, a diaki furan: (pFip. PCB a PAU podle
navrhu stanoviska zpracovatele posudku), a to nejnivakrat za rok v intervalech ne
kratSich nez 3 #sice. Nejméhl nereni se provadi kazdé sice @hem prvnich 12 ésiai
provozu.

Swdci o tom vysledky #&ieni spaloven nebezfygich odpad (podle BREF):

Parametr mg/Nm rocni prumery

(pokud neni udano jinak) minimum maximum pmer
HF 0,01 <1 0,3
TOC 0,01 6 1,5
0, (%) 8 < 13,66 11,0
NO, 44,4 300 139
Prach 0,075 9,7 1,69
HCI 0,25 8,07 1,56
SG 0,1 22,7 7,8
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Parametr mg/Nm rocni prumery

(pokud neni udano jinak) minimum maximum pmer
Hg 0,0004 0,06 0,01
Cd+TlI 0,00014 0,046 0,01
kovy celkem 0,004 0,84 0,2
PCDD/F (ng TEQ/NM) 0,0003 <0,1 0,038
CO 3 26 12,9

Neni divod pedpokladat, Zze by spalovna dle z&m nedosahovala hodnot alespo
LPramera’,

| Emise ze spalovny do vody |

Emise jsou wisleny v dokumentaci dle liniitnafizeni vladyc. 354/2002 Sb., v platném
zreni.

Skuténe dosahované emise jsou pak vyznamnsi. Podle BREF (tab. 3.28.):

parametr rocni priumer limit |parametr rocni priumer limit
(mg/l) pokud | minimum maximum _Podle | (mg/l) pokud | minimum| maximum Podle
neni uvedend 354/2002 neni uvedeno 354/20
jinak) Sh. |jinak) 02 Sbh.
suspendované 3 60 30 Co <0,005 <0,05 -
latky

COD <50 <250 Cu 0,01 0,21 0,5
Cd 0,0008 0,02 0,05| Mn 0,02 0,11 -
Tl 0,01 0,05 0,05 | Ni 0,004 0,11 0,5
Hg 0,0004 0,009 0,03| V <0,03 <0,5 -
Sb 0,005 0,85 - Sn <0,02 <0,5 -
As 0,0012 0,05 0,15| Zn <0,02 0,3 1,5
Pb 0,001 0,1 0,2 Cl 3000 72000 -
Cr 0,001 0,1 05 | SO 300 1404 -

| Problematika emisi dioxini do povrchovych vod |

Tvrzeni v obdrzenych vyjddnich, Ze seffpousti nadmirna zatz povrchovych vod dioxiny
— Podle BREF (tab. 3.28.) je ¢ni prumérné rozgiti koncentraci emisi dioxinvnasenych
do vod, pciisteni z komefnich spaloven nebezfyg/ch odpad vypou&gjicich odpadni vodu
nasledujici:

ng TEQ/I limit podle
354/2002 Sb.
min max ng TEQ/I
dioxiny 0,0002 <0,05 0,3

Skuténé koncentrace jsou tedy max. 6x nizSi nez limigdw budou min. 10x niZsi.
Prispevek spalovny je v dokumentacicigfen dle platného emisniho limitu, z hlediska
povrchovych ani podzemnich vod neni Zadny imisnii. INa internetu byl dohledan limit pro
PCDD/F pro balenou vodu whterych statech USA — 3 x 46ng/l v pitné vod (30 pg/l).
Pokud je skuiné pozadi na drovni 7,3 fgin- pak gispevek je hluboko podekreme
doporuwenou hodnotou.
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Podle vysledk Narodni referetini laborata'e pro POPs:

6000

5000

4000

3000

PCDD/F (fg/l)

2000

e iy L L s

Lab-Val (0101) Lab-Obi (0103) | Lah-Hife (0104) | Lab-Deb (1002) Lab-Lys(0102)
W 2003 1284 1519 314 5581 1615
W 2004 1353 968 1064 327 1014
2005 984 1522 1994 364 1279
W 2006 565 329 386 715 449
W 2007 670 970 586 520 871

Pokud podle dchto vysledk bereme pimérnou koncentraci PCDD/F ve vypustném profilu
(0101) na arovni 1 pg/l, pak ovligni pi limitni emisni hodn@t c¢ini podle doplégné
dokumentace — 46 fg TEQ/I, tedy 0,3 — 4,6 %. Tdlior@ni se vyznamnhneprojevi.

Tvrzeni v dordenych vyjadenich, Ze nenfeSen pirastek POPs vnaSeny do recipientu —
v dokumentaci je uvedertipistek na zakladlimitnich hodnot podle vyhlasky 354/2002 Sb.
pro dioxiny. Imisni limity nejsou pro dioxiny stameny.

| Pevné produkty spalovani |

SloZeni odpail— nelze bez vysledlz konkrétniho provozu presentovat.
Podle BREF (tab. 3.37):
Typické hodnoty vyluhovatelnosti pro zbytkové popelspaloven nebezjpeho odpadu:

Slozka minimum mg/l  maximum mg/l SloZka minimurh maghaximum mg/|
Cr (VI) <0,03 2,87 Zn <0,01 0,3

Cr celk. < 0,001 2,87 Cd < 0,001 0,001
As <0,01 0,08 Ni <0,01 0,02

Pb <0,01 0,18 Cl 2 450

Cu <0,01 1,50 F 0,8 13

Hg 0,0 <0,01 (SQ* 5 300
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Udaje o frakcich odpailz rota'nich peci:

Parametr ndrend hodnota Parametr meérena hodnota
struska | popilek | Afiltrani struska | popilek| filtrani
kol& koléc
TOC (%) (suSina) 2,22 2,19 mg/kg
Cl (%) (suSina) 3,4 Fe 97815 46928 26619
SO (%) (susina) 21,4 Zn 1868 52921 9399
SiO; (%) (susina)l 40,9 12,2 29 | Pb 802 25162 1062
MgO (%) 3,1 1,4 0,5| Mn 826 1046 467
CaO (%) 12,1 8,2 31,4 Cr 643 494 37
Na,O (%) 17,9 Cd 4,4 360 162
K20 (%) 1,1 5,3 <0,4| As 7,6 142 12
mg/kg Hg 0,29 0,42 1088
Al 22217| 13576] 3308 Ni 375 995 83

Obdobné hodnoty Ize'ekavat i v danemsipadce. Produkty budou analyzovany a bude s nimi
nakladano v souladu s platnou legislativou. Zachyceopilek je odvash do uzaieného
kontejneru bez moznosti vzniku dalSi prasnosti.

| Podil na dodavkach tepla do Synthesia, a.s. |

Skutény podil dodavek pary ze spalovny na vykonu tepléwude vzdy zaviset na vykonu
teplarny, ktera neni nikdy provozovana na jmenowigkon, v zi@ bude podil mensi
na arovni jednotek %, v l&tvysSi. Vykon teplarny Synthesia a.s. je dmacca 330 MW,
vykon spalovny je cca 12 MW.

| Ovlivn éni kvality ovzdusi |

Rozptylova studie hodnotiFippevek zardru z hlediska jednotlivych Skodlivin ve vztahu
k imisnimu pozadi. Rozptylova studie byla zpracavamandardnim zjsobem s pouZzitim
programu Symos. Imisni pozadi se hodnoti na zakimtj: nejblizSich m¥icich stanic

a map zné&steni CHMU. V tomto srru neni zadné pochybeni.

Doprava je hodnocena v bliz§im okoli zam Ve vzdale#Sich obytnych sidlech nema
pripadné zvySeni dopravy na kvalitu ovzdusi praktigizpam.

Neni hodnoceno snizeni emisi v energetickém Z8yofhesia a.s. widledku dodavek péry
ze spalovny (Uspora fosilnich paliv). Vyslednytgbesti posuzovanému stavu je snizeni emisi
Skodlivych latek v Uzemi v desitkach tuimeo

| Zhorseni kvality ovzdusi |

Spalovna beze sporu bude produkovat emise Skodliskdmci platnych legislativnich norem
(nap”. vyhlaskac¢. 354/2002 Sb., v platném ¢mi) a integrovaného povoleni. V ramci
provedeného hodnoceni vlivu zam na kvalitu ovzduSi lze konstatovat, Zgegpo, ze
spalovna bude emitovat Skodliviny do ovzdusi, je w& kvalitu ovzduSi akceptovatelny
atoisohledem na stavajici kvalitu ovzduSiredp¥tném Uzemi. Na sniZzovani emisi
ostatnich zdraj nebude mit pochopitedrvliv provozovatel spalovny (mimo dodavek tepla do
centralniho zdroje). V dokumentaci ani v nasledri@dnoceni neni zahrnuto snizeni emisi
v energetickém zdroji Synthesia a.s. vlivem dodpéek ze spalovny.

Oblasti se zhorSenou kvalitou ovzduSi se vyhlagajdor@neé na zaklad vysledk
monitoringu gedchoziho obdobi. A viceméd malo prongnnych emisich se odrazeji
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predevSim klimatické podminky toto kterého roku. @ @ak projevuje tim, Zecktery rok
se predn¥tna oblast vyskytuje mezi vyjmenovanymi se zhouSkwalitou ovzdusi a jiny rok
nikoliv. Vhodwjsi by bylo vyhodnocovat oblasti se zhorSenou torabbvzdusSi za delgasove
obdobi — tento nastroj vSak naSe legislativa zatierna. Za viceméntrvale hodnocené
oblasti se zhorSenou kvalitou ovzduSi Ize povazwealevsim Ostravsko a Kladensko.

RovreZ neni zcelafesné, Ze dopkoveé imisni ispevky vlivem provozu spalovny by dosahly
5 % imisniho limitu (jedn& se o kratkodobé emisePMutno poukazat na skuteost, ze se
jednd o nespravnou interpretaci vysledku rozptyletiéie. V rozptylové studii je spravn
uveden imisni limit pro 24 hod. koncentraci s tateri p'ekraceni 35 x réhe. To znamena,
Ze imisni limit 50ug/nT je prekracen, kdyZ je fekra‘ena 36-t4 denni hodnota v roce.
Programem Symos jsou @itany max. koncentrace za nejragwiznivych podminek, kterée
behem roku, nebo dokonce za celou dobu provozu gpaleemusi nastat. Program Symos
neumi pimo spaitat 36-tou hodnotu. Pokud se chce & 36-ta hodnota, musi
se postupovat némo a to modelovym nastavenim nizsi (limitni) htgnpro kterou
se spaita doba pekra‘eni, a to tolikrat, dokud se nedosahne dofskpreni 35 de v roce.
Timto zptnym propdtem se obvykle dosdhne pro 36-tou hodnotu hodnatyédly nizsi nez
prfimym vypdtem (za nejmen priznivych podminek). Nastavena hodnota, pro kterou
se dosahne igkraceni 35 du, je pak hledanou hodnotoufippevku zardru, se kterou lze
srovnavat imisni limit.

Uvadné podily spalovny na zaklaglatnych imisnich limit (dle zandru kratkodobé imisni
limity) jsou navic znén¢ nadhodnocené. Skdtee emise, aby mohly byt dodrZzovany platné
emisni limity, budou vyznam@nizsi.

Dokumentace neuvadi skeneé prinosy z hlediska kvality ovzduSi dstbdku dodavky pary
do energetického centra Synthesia. Vctototo predstavuje snizeni emisniho zatizerddu
desitek tun zakladnich Skodlivin za rok, coz negaehprispeje ke zlepSeni kvality Zivotniho
prostedi vdaném Uzemi.

Tvrzeni v dordenych vyjadenich: Dojde k zvySeni emisi o desitky tudneo— co se tye

vlastni spalovny, tak pokud jsou emisefifmy na Urovni emisnich lindit pak je toto
skuteéne pravda. Do rozptylové studie neni zapéno (zcela spraw) snizeni emisi
v disledku dodavky pary ze spalovny do energetickéhmmac8ynthesia a.s.

Tvrzeni v dordenych vyjadenich: Mozné zhorSeni kvality ovzduSiti pprovoznich

a poruchovych stavech «valita vypousmnych spalin bude kontinudnmerena, @i
prekraeni je provoz odstaven.7iPporuchovych stavech neni odpadni plyn veden mimo
¢isteni (neni Zadny bypass). Dodavkami pary ze spaldengnergetického centra Synthesia
dojde k celkovému snizeni emisnézat uzemi.

Pripominka v obdrZzenych vyjéenich: Emisni limity se Zfsinovaly — tento trend bude
pokratovat —sowasné limity davaji zaruky, Ze neni ohroZzeno zdoayvatel v okoli za#nu
(spalovny), nelze vSak vylbu dalsi zgisiovani limit: jednak z hlediska /pdkezné
opatrnosti, tak z &ivodi dostupnosti technickéheseni.

Tvrzeni v obdrZzenych vyjddnich, Ze lidé v okolnich obcich (Rybitvi, Srnojedyudou
dychat to nejhorsi, co seude dychat jedna se o nazor, ktery nenicimn podlozeny.
Vypous¢ny odpadni plyn ze spalovny ma velispé limity. Aby mohly byt piny, musi byt
k ohroZzovani zdravi obyvatel. VeSkeré Skodlivinigrék bude spalovna vypodst jiz
v souwasnosti jsou v ovzdusFippmny. Jde o to v jaké koncentraci. Toto je prakednetem
rozptylové studie a hodnoceni vlivu zam na zdravi obyvatel, které jsou sasti
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dokumentace /iedlozené oznamovatelem.¢ghto materiak vyplyva, Ze provozem spalovny
nedojde k prokazatelnému ohrozeni zdravi obyvaikbli.

Emise Syntesie a.s. v roce 2007 podle internetostyéhekCHMU:

Skodlivina t/rok | Skodlivina t/rok

Tuhé emise 30,54 rtur a jeji sloweniny, vyjadené jako H¢ 0,02508
plynné slodeniny chloru vyjagené jakg

Oxid s¥icity 1745,58 [chlorovodik 59,95
plynné slodeniny fluoru vyjadené jakc

Oxidy dusiku 971,84fluorovodil 7,06

Oxid uhelnaty 122,09 polycyklické aromatické uhlovodi 0,00009

org. latky (OC) vyjatkené jako polychlorované dibenzodioxiny

celkovy org. uhlik (TOC) 26,23(dibenzofurany * 0,00000

arsen 0,00622polychlorované bifenyly 0,00000

kadmium a jeho slaieniny,

vyjad-ené jako Cd 0,00088 celkem 2963,403

olovo a jeho slogeniny,

vyjadené jako Pb 0,08066

* toto neznamena, ze'gdnetny zdroj uvedené Skodliviny nevypousti do ovzdm&imena to, Ze emise
techto Skodlivin jsou nizsi nez 5 gt/rok.

| Dioxiny a jejich tvorba |

Koncentrace dioxifa v odpadnich plynech je zjgvana podle platné legislativy jen ve velmi
omezeném ptu zdroji zneiSrovani ovzdusi (spalovny, cementarny, hutni proveelké
spalovaci zdroje apod.). To, Ze emise didxia jinych zdrojich na zakladlatné legislativy
nejsou zjisovany, neznamend, Ze nevznikaji. MNappenistim (spalovacim proces) je
prisuzovano kolem 50 % — 70 % veSkerych emisi v skzeioxiny (bohuZzel) jsou séasti
Zivotniho prostedi a vznikaji omezémezavisle na nasiili, nekdy i s naSi #i (jarni nebo
podzimni spalovani listi apod.). Dioxiny se/ivi kazdém spalovani, napi pri spalovani
drevaci hnedého uhli.

Pokurch?si budeme vSimat pouze digxipak obsah PCDD/F ve spalinach {#enych)cini
v ng/ni:

ng/nt
Spalovani uhli 26,2 — 86,9
Spalovani gdeva 151 — 237
Méstsky odpad 251 — 398
Pramyslovy odpad 0,1 — 2068
Nemocnéni odpad 11,6 — 40,9
Vapenka 2—155

ng/m
CERNE UHLI 0,48
LIGNIT 70,5
DREVO 23,1
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Obecr jde o to udrzet imisni koncentraci PCDD/F néjgtelné arovni. Obech prijimany
emisni limit na drovni 0,1 ng TEQ7rtoto umoiiuje. DodrZeni tohoto limitu nafedepsanych
zdrojich je v sogasnosti technicky mozné.

| Do ovzdusi bude unikat asbest, rtt}, karcinogeny, dioxiny |

Jedna se o Skodliviny, které jdou do ovzduSi vZdgpalovacich procesech, jde vSak o to
v jaké koncentraci. Emisni limity jsou v EU jiZ sa®ny tak, aby nedoslo k ohroZeni zdravi
obyvatel. Emise asbestu ze spaloven nebyly prokazan

Pfipominka v obdrZzenych vyjéenich: Vyskyt jinych, nez v séasnosti zndmych latek
v odpadnich plynech -nelze vylotit, Ze dalSim vyzkumem bude prokazamaomnost

i jinych, pip. i karcinogennich latek v odpadnich plynech palaven. Vedle toho je vSak
nutno brat v ivahu stanovisko WHO d®ve zdravotnické organizace), ktera nepotvrzuje
zdravotni rizika v okoli spaloven. Toto konstatdyambecné, netykajici se pouze didxin

| Ovlivn éni akustické situace |

Tvrzeni v obdrZzenych vyjddnich: Hlukova studie nebere v Uvahu Zadny reteiebod
na Uzemi résta Laz® Bohdané — Je pravda, Ze hlukova studie totos/e&. NavySeni
stavajici dopravy v souvislosti s provozem &énje uvedeno v dokumentaci na s#akD4,
jedna se o max. 10,1 nakladnich aut defm+ kapaciz 20 000 t/rok). Doprava je vSak
pochopitel@ rozloZzena na vSechnyigzdové a odjezdové &m, ne pouze ve sfru pres
Lazre Bohdané. Narist dopravy v souvislosti se zémem se tedy spolehliv,schova*
do obecného néstu dopravy na komunikacich.

Lze tedyrici, Ze konstatovani zpracovatele dokumentace j&nizity stavajici dopravy je
patrné, Ze doprava prochézejiciestem Laze Bohdan€ se @i realizaci posuzovaného
zaneru pri porovnani se stavajicim stavem neprojevi“ — laegiovat za akceptovatelné a lze
aplikovat i na ostatni vyuzivanéremeé komunikace v souvislosti se 2Zéam.

Protihlukova opateni tykajici se vlastniho daeni budou realizovanar/@d zahajenim
provozu.

| Vliv na dopravu v okoli |

Pripominka v obdrzenych vyjéenich tykajici se zatizeni Pardubicka kamionovqualmou —

zatiZzeni regionu se vyznagnmreni v souvislosti s postupnym zprowmzanim D11 —
naposledy napojenim narsikovatku v Opatovicich. Vlastni z&mspalovny z hlediska
dopravniho zatiZzeni ve vazha nejblizSi okoli se bez bagatelizovani da srbgnaovozem
betonarky o vykonu cca 15 000 t betonéneo

Pokud se tyka SirSiho okoli, jsowednetné odpady zcela jist ngjakym zgsobem

dopravovany jiz nyni. Pokud se tyka dopravy dolidgSjich spaloven nebezfpeého odpadu,
pak primérna vzdalenost do 5 nefgich spaloven ¢R cini z Pardubic 189 km.

| Bilance dioxinii |

PredloZena bilance POPs v pevnych odpadech ze spalievminimal@ nelplnd a pro
dioxiny podhodnocenda. Pro popilek z katalytickéhufse udava koncentrace dioxinina,

nez je uvedena v teoretickém wtpofirmy AVE CZ — nelzecekavat shodu sefakou jinou
spalovnou — distribuce dioxirbude zpesrena ve zkuSebnim provozu.

Bilance POPs nezaptiava vznik PCDD/F spalovanim chlorovanych latekneznd mohlo
byt uvedeno, Ze i dioxiny vznikaji ve vlastnim gsac ale z hlediska bilance neni podstatne,
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neba’ se nejedna ani o vstup, ani o vystup a vlastminci zohleduje vlastni technologicky
proces. Vlastni bilance se vznikem didgxirtechnologii péita.

| Vliv zaméru na zdravi obyvatel v okoli |

Zamer byl posouzen rozptylovou studii, hlukovou studii studii zdravotnich rizik
za konzervativnich/pdpoklad (do vstug rozptyloveé studie zadany emise na urovni platnych
emisnich limig, neni uvazovano snizeni emisi v energetickémi &jmofhesia a.s. vigledku
dodavky pary ze spalovny). Tyto studie neukazaganiné vlivy na zdravi obyvatel v okoli
zaneru, natoz ve vzdalejsich oblastech.

Po modernizaci se bude jednat o moderni spalovymugci vSechny legislativni poZzadavky
na zivotni prosedi. Staré spalovny byly provozovany s niz§im gtopegulace Skodlivych
latek v emisich do ovzduSi — #stbdku toho ekteré prace (nap Franchini) uvadji
vyznamneériziko pro zdravi obyvatel v okoliSowasné znalosti umagji konstatovat,
Ze z&izeni na spalovani odpad budované a provozované v souladu s narodnimi
a Evropskymi regulativy népdstavuji riziko pro Zivotni prostdi a zdravi populace
v sousedstvithto provoz.

Pro studii zdravotnich rizik byla podkladem zejméwaptylovd studie, kterd vychazela
z konzervativnich 7Agedpoklad, tj. emisnich limit, které jsou pro dany drulFinnosti
stanoveny. Aby mohly byt emisni limity dodrZzenysirbyt skuténé emise vyznardmizsi.

| za ¥chto podminek bylo konstatovano, zZe vlivy aamna zdravi obyvatel jsou
akceptovatelné. Mom hodnoceni zdravotnich rizik se castnili pedni odbornici.
Za zpracovatele dokumentace vypracoval posouzeni: daneru na veejné zdravi
RNDr. Alexander Skacel, CSc., k dokumentaci sedkgyal MUDr. Bohumil Havel
a za zpracovatele posudku MUDr. Helena Kazmarowniivod nazory dchto odbornik
zpochyliovat. Ripominky KHS jsou zapracovany do névrhu stanovigkeacovatele
posudku.

Pfipominka v obdrZzenych vyjéenich k posudku, Ze hodnoceni na zdravi obyvatoli
melo byt provedeno jiz v ramci EIA toto skuténé bylo — dopordeni v navrhu stanoviska
se tyka pouziti realnych hodnot z provoznichiemi, nikoliv limitnich tak, aby byla reélna
predstava o skutaych vlivech spalovny. Toto hodnoceni bjlonprokazat skut@né vlivy

na zdravi obyvatel a to i se zahrnutim snizeni iemenergetického zdroje Synthesia a.s.
dodavkami pary ze spalovny dle z&m

Pfipominka ve vyjatenich k pétu obyvatel Pardubic 4e zam@iovan pa@et obyvatel
Pardubic s moznym ptem ovlivenych osob, se kterym je pracovano ve studii zdrasiot
rizik.

| Problematika karcinogennich latek |

WHO (S¥tova zdravotnickéd organizace) nepotvrzuje zdravogika v okoli spaloven. Studie
poukazujici na negativni vlivy spaloven na zdradi ke tykaji pedevSim v minulosti
provozovanych spaloven v souvislosti s tim, ZeeeP@GDD/F nebyly soustayrsledovany

a limitovany (nap. Franchini).

Podle Waste processing and health — A position wohecu of the Italian Association
of Epidemiology (AIE) — May 2008: S@sné znalosti umeiji konstatovat, Ze Z&eni
na spalovani odpad budované a provozované v souladu s narodnimi aofskymi
regulativy nepedstavuji riziko pro Zivotni pro®tdi a zdravi populace v souseds#dhto
provozi. RovreZ rekolik epidemiologickych studii vyhodnotilo, Ze nepélovny vybudované
s respektovanim BAT nezvysuji riziko pro lidsk@wdiTento z&r je podpagen ve vtSiné
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pripadi extrémid nizkymi koncentracemi toxickych latek v emisiohycio spaloven. Zvlast
maximum povolenych emisi diakim nasi zemi (ltalie) bylo snizeno z 4000 rg(®90),
na 0,1 ng/m(2005). Sdci o tom nap. produkce dioxif v primyslové oblasti Benatek:
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Z hlediska rizika PCDD/F dle studie zdravotnichikige sprave jedna o 1,07E-06 jippadi
za rok (kapacita 20 000 t/rok), resp. 8,5E-GTppd: za rok (kapacita 15 800 t/rok). Je nutno
vzit v GUvahu, Ze se jedna o teoreticky vyskyt makowisobenim pedn¥tného provozu i
uvazovaném ovlivmi kvality ovzduSi (na urovni platného imisnihoitim Znamena to, jak
vyplyva z analyzy zdravotnich rizik, 2& pelozivotnim fisobeni pednmetného zdroje je
pravdepodobnost vyskytu novychripad: rakoviny 1,22E-09 — 7,59E-09. Za obécn
prijatelné riziko je pijimana hodnota vadu 1E-6, tj. o/ /ady vySSi.

Pokud by tedy danym podminkam byl teoreticky vgstamilion obyvatel, teoreticky pet
vyskyti novych pipad: rakoviny je 0,001 — 0,0087pcelozivotnim psobeni. Pochopitein
toto je statisticky neprokazatelné a@ep zatizeni vypgtu nepesnostmi stavajiciho stavu
poznani se jedna o hodnotu nizkou. V ramci platnyzainci VCR i v Evrog se jednéa
o akceptovatelné riziko.

Pokud se tyka diskutovanych diakin neni hlavnim zdrojem rizikafipem z ovzdusi, nybrz
potravinovyretezec — to vSak nesnizuje vyznam této skupiny Skodliv

| Psychosocialni vlivy |

Je poreba brat v ivahu skutieé rinky spalovny dle z&fru na Zivotni prosedi. Bohuzel
vetSinou je postoj v@jnosti dosti zkratkovity — spalovna nebergho odpadu = hiza.
Presto byly realizovany spalovny v blizkosti obytngictel — nap. Curych, Vide, Liberec,
Ostrava, Usti nad Labem apod. Tyto spalovny jsavqeovany bez podstatnych probdém
a neni znam vliv napna ceny nemovitosti.

Nazory, Ze spalovna bude vypa@tsiebezpéné a karcinogenni latky, je nutno doplnit tim,
Ze spalovna bude tyto latky vypetidt souladu s platnymi regulativy, které jsou nastey
tak, aby nedoslo k ohroZeni zdravi obyvatel v okoli
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Environmental Science & Technology, 40, 2006,1, s. 61-65 uvadi studii zabyvajici
se spalovnou nebezpgch odpad Constanti, Spatsko. Cilem této studie bylo zhodnoceni
dopad: na Zzivotni prosedi a rizik pro lidské zdravi plynoucich z dibepzdioxini

a dibenzofurafs (PCDD/F) v blizkosti nové spalovny nebergyeh odpad ctysi roky
po zahajeni pravidelného provozurizeni. Rozdily v koncentracich PCDD/F wdp ani

v rostlinach ped zahajenim provozuctyri roky poté nebyly statisticky signifikantni. Hlagli
PCDD/F se neliSily ani v zavislosti na vzdalenosti spalovny nebo na sm veétru.
Hodnoceni ukazala, Ze dana spalovna (Constantingipka) nezpsobuje dali rizika pro

s

Zivotni prostedi nebo pro obyvatelstvo zijici v jeji blizkosti.

Ukazuje se velka kzitost hodnoceni rizik a komunikace prdelpnani propasti
v technickych znalostech mezi odborniky /@p@sti. Zapojeni vejnosti v gipad realizace
zaneru je zahrnuto v navrhu stanoviska zpracovatelaigks.

| Havarijni stavy |

Riziko pozéru spalovny bylo oznamovatelem uvaZzovasauvisi s dalSifpravou zardru —
prevence zavaznych havarii. Byly hodnoceny seéna exploze ro@ni pece, exploze
v prijmovém bunkru, velky nehaSeny pozar na mezidepd@nirovedeného hodnoceni
vyplyva, Ze dinky techto scénéi nepekraci areal spalovny.

Z poskytnutého materialu:

Co se tye vyhodnoceni exploze, bylo toto gpmjiz v provedené Analyze rizik modernizace
spalovny pmyslovych odpatl(v rdmci dokumentace).

Dojde-li k fatalni havarii roténi pece vlivem totalni ztraty kontroly nad techigot@ym
procesem, nap po iniciaci organického materialu uviipece pi sourasné poruse regulace
privodu vzduchu, zastaveni rotace pece, odtahu spakxplosivni iniciaci pracho- nebo
palivovzdusné sesi v peci apod., pop nejsou-li provoz# realizovana preventivh
bezpénostni opateni snizujici riziko p eskalaci havarie, pop bezpénostni prvky jsou
zcela nefuntni (nap”. blokace vstupu surovin, regulacéiyipdu vzduchu a odtahu spalin,
apod.), mohly by Skody nasfzzeni dosahnout teoreticky maximalnich Skod“.

Vyhodnoceni roténi pece s dohidvaci komorou metodou Dow F&EI systému:

technologicka faktor| F&EI faktor polomer mozné  plocha mozné

operace rizika| index poskozeni | destrukce R | destrukce A (R)
DF (m)

rotacni pec 3,6 143,8 0,68 36,8 4258

s dohdaivaci

komorou

Explosivni materialy nejsou nebe#pé z hlediska vysokého spalného tepla. Jejich gpaln
teplo je nizké (4 — 9 MJ/kg) v porovnani s benzjneaftou (42-44 MJ/Kg) aétSinou
prumyslovych odpad (cca 17 MJ/kg). Nebezgreost explosivnich material tkvi

ve spontdnnim generovani obrovského mnoZstvi: pljnatkémcasovém okamziku, zvlast
jsou-li uzaveny v pevném obalu.

Se spalovanim vybuSnych material Explosie a.s. ve spalavAVE CZ s.r.o., provozovna
Pardubice se neptd a jejich odvoz do jinych spaloven neni realéaovExplosie a.s.
provadi likvidaci veSkerych vybuSnych odpadie vlastnim schvéleném izeni
na zneSkatbvani vybusnych material

Na pijmu tuhych material ve spalovét AVE CZ s.r.o., provozovna Pardubice je instalovan
hruby drtc k homogenizaci materialu, tzn. vnese¢tSiho mnozstvi explosivniho materialu
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v nepoSkozeném pevném obalu dodmitpece Ize vylalt, i pokud by byla hrubym zZpobem
poruSena pracovni kéize bezpénostni gFedpisy spalovny.

Pokud by pesto k explozi doSlo/gtlak by byl odventilovan ve 8 podélné osy rotani
pece, tj. do dohvaci komory, utilizeniho kotle a sekcfisteni spalin. Tzn. Ize dekavat
utlumeni komorovehoretlaku uvnit systému a v zavislosti na #atu tlaku i ¥tSi ¢i mensi
poSkozeni &chto navazujicich aparét Polomer destrukce vzdusnou rdzovou vinoue vn
aparat: Ize proto odhadnout na max. 1/3vpedni hodnoty, tj. cca 10 m. Z tohoto vyplyva,
Ze fyzikaIni nasledky explozéstanou svymi zavaznymdéiaky vzdusné razové viny (VRV)
vzdy lokalizovany v areélu spalovny AVE CZ s.pmyozovna Pardubice.

Pri velkém nehasSeném pozaru mezideponie v nejbligsidbrech. 1, ¢. 2 a¢é. 13 nehrozi
preneseni pozaru na vlastni vyrobnfizani spalovny. Vznik popalenin druhého séuprozi
nechranym osobam v okruhu cca 79 m. Beémpevzdalenost pro nechramé osoby je
185 m. Okolni obcé obcanskéa zastavba lezi naprosto mimo jakykoliv dogédvgch @ink
Z pozaru mezideponig¢ vyrobniho zaéizeni spalovny.

Pri nehaSeném velkém poZzarmachytnych jimek ve skladu kapalnych odpaxthrozi
preneseni pozZaru na rafai pec a jeji periferni aparaty.

Vznik popalenin druhého stuprhrozi nechragnym osobam v okruhu cca 20 m kolem
horicich zachytnych jimek. Bezpé vzdalenost pro nechrémé osoby je 46 m.

P/ nehaSeném poZzarebou gijmovych bunki pevného odpadu nehrozigmeseni pozaru
na rota’ni pec a jeji periferni aparaty.

Pri pozaru bunké# prijmu pevného odpadu by byl emitovan do ovzdusi &y kou
s malou vysSkou plaméra produkty nedokonalého #emi. Vznik popalenin druhého stépn
hrozi nechraenym osobam v okruhu cca 7 m kolenfitich bunkf.. Bezpena vzdalenost
pro nechra@né osoby je 17 m. UhaSeni poZaru v bezodtokém ijmisnadné. Okolni obce
¢i obcanska zastavba lezi naprosto mimo jakykoliv dogdévgch @inki: z pozaru bunkr
pevnych odpad

Havarijni scéné exploze je vzdy provazen vyronerehpatych zplodin exploze do ovzdusi,
které maji pozitivni vznasivost. ékéni analytickymi fistroji v obdobnych situacichrip
meéreni koncentrace toxickych latek vzdy vede a vedkadu, Ze koncentrace nebezpgch
latek nebyla zaznamenana nebo jeépacuje povolené limity — viz zprawlZP, Policie
apod. o réreni Skodlivin.

Z uvedeného vyplyva, zZe aniipgad extrémni havarie nedojde k ohroZeni obytnych abjek
ani obyvatelstva.

| Vztah k zékonu & 59/2006 Sb., o prevenci havarii |

Zakon¢. 59/2006 Sb., o prevenci zavaznych havariisapenych vybranymi nebezpgmi
chemickymi latkami nebo chemickymigpavky a o zrene zakonac. 258/2000 Sb., o ochran
ve'ejného zdravi a o zne nekterych souvisejicich zakénve z@ni pozdjSich predpigi,
a zakonac. 320/2002 Sb., o zme¢ a zruSeni &kterych zéko# v souvislosti s ukaenim
¢innosti okresnichadi, ve zi@ni pozdjSich predpigi (zakon o prevenci zavaznych havarii).

Pfipominka v obdrZzenych vyjéenich: Konflikt se zakoneng. 59/2006 Sb. -nejedna
se konflikt, jedna se o jeden z Bp#tery je nutno naplnit v ramci nasledného integmého
povoleni — n&esi se v procesu EIA +gsto oznamovatel jiz nechal zpracovésjusné studie
a to \wetre havarijniho planu dle uvedeného zakona.

Rizika havarii jsou popsana v dokumentacticiy a nasledky havériicetre naslednych
opateni budoueSeny v dalSich schvalovanych materialech v ramegrovaného povoleni —
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provoznirad dle zaks. 86/2002 Sb., v platnémam, havarijni plan dle zakona o vodach
a dle vyhlasky. 450/2005 Sb., provozméd, dle zdkona o odpadech, havarijni plan dle
vyhlaskye. 59/2006 Sb. Pokud se tyka Zivelnych pohromnpgevwwhu stanoviska zpracovatele
posudku uvedeno ogeni tykajici se fivalovych vod.

| Nebylo vyhlaSeno pasmo hygienické ochrany |

Pasmo hygienické ochrany vyhlaSuje stavebiid 0etSinou na zaklaél vyjadeni organu
ochrany veéejného zdravi, pokud moznéinky negativé ovliviiuji zdravi obyvatel v okoli.

K modernizaci spalovny nebylo jeStydano stavebni povoleni, navic podle znamych
skutenosti &inky spalovny neznamenaji vyznamné negativni @wliviokoli a to ani

vV pripade havarie.

V sowasné dolé neni s odpady nakladano optimalé — zpracovatel posudku by nl
upozornit organy statni spravy

Jde o nepochopeni informace — jedna se o naklasi@aipady, které z hlediska kéného
zneSkodeni téchto odpad nemusi byt optimalni — doprava na velkou vzdakedospaloven
nebo ukladani na skladky.

| Likvidace latek s obsahem POPs |

Tvrzeni v obdrZzenych vyjddnich, Ze spalovna neni konstruovana tak, aby niidvidovat
latky s obsahem PORskonstrukce, respizeSeni spalovny neni v rozporu s touto moznosti.
Vzhledem k minimalnimu vyskytu odpad vysokym obsahem POPs vcammé dob

v tuzemsku uvazuje oznamovatel o moznosti @pugpalovani této komodity (s tim souvisi
i pouzivani mobilniho skladu pro PCB). V podminkd@vrhu stanoviska zpracovatele
posudku je navrzen limit proigmané odpady 500 mg PCB/kg.

Tvrzeni v obdrZzenych vyj&dnich: Neni nikde prokdzana&idnost navrhovaného systému
na likvidaci PCB v reélnych koncentracich pouzivdnyw navrhovanych spalovanych
elektrosodastkach (100% Delorl03', ...) Wysoka dinnost je ddna poZzadovanou spalovaci
teplotou — pokud se spaluje neberpe odpad s obsahem halogenovanych organickych
slowenin (vyjadenych jako chlor) vy8§im nez 1 %, odpadni plyn ls@j® na teplotu
nejmé 1100 °C po dobu nejmé2 sekund (vyhlaska 354/2002 Sb., v plathémemi). Tyto
podminky jsou @¥eny narade spaloven. Navic oznamovatel odstoupil od spaloizéhdr:
(zahrnuto do podminek navrhu stanoviska zpracowgesudku).

| Kdo bude kontrolovat, Ze jsou dodrzovany stanovengodminky |

Pokud bude spalovna povolena, bude na ni vydanoirtegrované povoleni dle zakona
¢. 76/2002 Sb., v platnémem. V tomto dokumentu budou schvaleny i provoznémady —
provoznirad dle zakc¢. 86/2002 Sh., v plathémem, havarijni plan dle zakona o vodach,
dle vyhlasky¢. 450/2005 Sb., provozniad dle zakona o odpadech, havarijni plan dle
vyhlasky ¢. 59/2006 Sb., které stanovuji, co je nutno mimklag@iho sledovani emisi
do Zivotniho progedi sledovat a evidovat.

Krome kontinualniho monitoringu Skodlivin je mimo jinédovano a zaznamenavano:

» Teplota ve spalovaci peci;

* Teplota v dohdivaci komae;

* Teplota a tlak pary;

» Teplota na katalytickém filtru, na vstupu a vystapgua’ky spalin;
» Obsah kysliku ve spalinich;

36



» Tlak v jednotlivych technologickych uzlech;

» DalSi nutné technologické udaje.
Udaje z provozniho rezimu jsouipezreé zaznamenavany, ukladany a archivovany. Neni je
mozno z@né menit. Kontrolu plreni integrovaného povoleni provadieska inspekce
Zivotniho prostedi a krajsky &ad. V podminkach navrhu stanoviska zpracovatelegiasje
i zapojeni veejnosti.

| Dal3i pripominky k posudku |

Tvrzeni v obdrZzenych vyj&dnich, Ze zpracovatel posudku svymi, tzv. ,dopenimi*
dophuje a de facto fgpracovava dokumentaci tak, aby vy#Blavpozadavikm zakona

¢. 100/2001 Sb., coz tento citovany zakon v § 9 .d@lsteipousti —v pripade poteby je
mozné si od oznamovatele vyzadat #gjpti informace, coz je v posudku uvedeno. Pokud
byly pouzity informace, které nejsou obsaZzeny umektaci, jednd se o informace ob&cn
pristupneé.

Tvrzeni v obdrzenych vyjdédnich, Ze zpracovatel posudku tento zavrSuje ,Ngrh
souhlasného stanoviska“ nebézmymi dopordenimi, coz je rovéZ negipustné —navrh
stanoviska je povinnou s¢asti posudku. Navrh stanoviska neni prisiisny @ad, ktery
vydava stanovisko, zavazny, slouzi pouze jako podkl

| Souhlasné stanovisko MZP |

Jedna se o nedorozémi. Byl zvéejnén posudek k za#ru, ktery obsahuje navrh
stanoviska MZP. Navrh stanoviska je povinnoucésti posudku. Tento navrh stanoviska
neni pro MZP zavazny a je pouze podkladem pro dkénestanovisko MZP, které je
koncipovano na zakladloslych vyjageni k posudku, vysledlkeejného projednani atd.
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STANOVISKO MINISTERSTVA ZIVOTNIHO PROSREDI:

Na zaklad oznameni, dokumentace, dapih dokumentace, posudku, fegych
projednani, vyjateni k nim uplaténych a dopiujicich informaci vydava Ministerstvo
zivotniho prostedi jako pislusny dad podle § 10 zakorta 100/2001 Sb., o posuzovani wiv
na zivotni prosedi a o zrdin¢ nékterych souvisejicich zadkén(zakon o posuzovani viiv
na zivotni prosedi), ve z#ni pozajSich pgedpisi z hlediska prijatelnosti viiva zameéru
na zivotni prostredi

NESOUHLASNE STANOVISKO
k zangru

.Modernizace spalovny primyslovych odpadi,
provozovna Pardubice”

ve variantach definovanych v fedlozeném oznameni, dokumentaci a daptich
dokumentace a posudku, tj. k projektovanému mnozsfvspalenych odpad za rok:

1. varianta 7 500 provoznich hodin — 20 000 t g maximalni kapacité rota¢ni
pece — 2,66 t/hod.) navrZzena v dokumentaci,

2. varianta 6 000 provoznich hodin — 15 800 t { maximalni kapacité rotaéni
pece — 2,66 t/hod.) navrzena v dopéni dokumentace,

3. varianta 4 500 provoznich hodin — 12 000 t { maximalni kapacité rotaéni
pece — 2,66 t/hod.) navrzena zpracovatelem posudku,

s nasledujicim odivodnénim:

Proces posuzovani viivha Zivotni prosedi k gedmétnému zansru byl zahajen jiz
vroce 2007 stim, Ze dokumentace k&ambyla gislusSnym wadem dvakrat vracena
k dopracovani. Nasledrbyla dopracovana dokumentace spodes dordenymi vyjadenimi
piedana zpracovateli posudku, ktery navrhl k realizameru souhlasné stanovisko pro
prislusny dad ve vazb na variantu¢. 3, tj. variantu 4 500 provoznich hodin — 12 000 t
(pfi maximalni kapacé rotatni pece — 2,66 t/hod.), varianttt 1 a ¢. 2 k realizaci
nedopordil. Po zpracovani a zvejnéni posudku byla na MZP dafena cel&ada vyjadent,
jak ze strany ddenych spravnich fadi, dotenych uUzemnich samospravnych éelk
tak zejména ze strany #egnosti. VSechna vyjadni dotenych Uzemnich samospravnych
celki a naprostéa &tSina vyjadeni veéejnosti byla negativnich, a tai& zaméru jako celku
i navrhu zpracovatele posudku. MZP obdrzelo po myiyzakonnych terminnesouhlasnou
petici, kterou podepsalo na 48 tisiccal regionu. Na viejném projednani byl vyjddn
vétSinovy nesouhlas se zérem, a to jak ze strany kegnosti, samosprav danych obci
a kraje a mst Hradce Kralové a Chrudimi. Lze tedy konstato¥atproces posuzovani wiiv
na zivotni prosedi byl provazen zasadnim a masivnim odporeifejvesti i mistnich
dottenych samosprav cetre krajské a mista Pardubic, kdy vedeni regionalnich samosprav
zastava jednoziay nazor, Ze jejich region realizaci tohoto z&m pro odstraéni
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nebezpénych odpad nepotebuje, @koliv je spalovna v Rybitvi sa@asti platného planu
odpadového hospotkivi Pardubického kraje. Jdeimo o odmitnuti obnovy spalovny
vedenim regionu jako soastifeSeni problematiky nakladani s nebe&rngeni odpady.

V dokumentaci ani v jejich dopdnich nebyla oznamovatelenteplloZzena alternativni
varianta umisini spalovny nebezpeych odpad, ktera by byla dostate¢ vzdalena
od obytné zastavby. MZP konstatuje, Z7e tento postmpamovatele z hlediska unsist
spalovny nebezgaych odpad v regionu neni v ramci procesu posuzovanittakovychto
zamera konceggni.

Rovrez o skuténé vyprodukovanych nebezgmych odpadech vregionu nejsou
k dispozici adekvatni informace stim, Ze vyprodidw® mnozstvi se dleiznych zdroj
(ziskanych v pibéhu procesu posuzovani Miwna zivotni prosedi) pohybuje mezi cca 10 -
100 tis. tun/rok vyjma nebezgreych odpad, které jsou satasti starych ekologickych z#f,
(nag. studie pedloZzena oznamovatelem mapuje produkci spalitelmatiezpenych odpad
na Uzemi regionu Pardubice, jako obce s femdu fisobnosti, v roce 2007 ve vysi 8 965
tun, na uzemi Pardubického kraje pak 30 753 turtgt® souvislosti je proto ro¥a nutné
zohlednit moZnosti spalovani vybranych nebémpeh odpad v cementarnach. Také
informace ziskané v fibchu procesu posuzovani Mviivna Zivotni prosedi o moznostech
odstraovani nebezpmych odpad spole€nosti AVE v této spalownze starych ekologickych
zagzi vregionu byly proticidné stim, Ze nebylo jednozm& ziejmé, zda tyto budou
ve spalovl odstraiovany. Tyto aspektyifmo souvisi s poZzadavkem na kapacitu spalovny
nebezpéného odpadu v kraji. Jetrgmé, Ze tuto problematiku musi vedeni regionu
uspokojiv vyiesit tak, aby s mistrnvyprodukovanymi nebezpeymi odpady bylo nakladano
optimalrg, tzn. nejlépe jejich odstranim v mist vzniku.

Obecr je treba konstatovat, Zergvazeni nebezprych odpad na velké vzdalenosti,
které by mohlo byt Uplnou absenci takovéhotdizeami v kraji zfisobeno, je neiglné
a z hlediska dopadu na Zzivotni presli i velmi problematické, éetné mozného zatizeni
jiného regionuCeské republiky, ve kterém jiz obdobnétizani existuji a jejichz Zivotni
prostedi je v mnoha ifpadech jiz petizené (nap Moravskoslezsky a Ustecky kraj, jde
o kraje se zhorSenou kvalitou ovzdusSi). @mmy stav rozmi&hi peti nejwtSich spaloven
nebezpéného odpadu v souvislosti s dopravni vzdalenoBtrzlubic |ze charakterizovat nize
uvedenou tabulkou.

spalovna lokalita Kapacit| Dopravni vzdéalenost
at/rok |z Pardubic km

SPOVO, as., Spalovna | ostrava — Marianské Hory | 18400 | 252
przmyslovych odpad

SITA CZ a.s., Spalovna Trmice 16000 183
pruzmyslovych odpad

Synthos Innovation s.r.0. - | kralupy nad Vitavou 10000 | 123
Spalovaci stanice odpad

DEZA, a.s., Spalovna Valagské Me#ici 10000 | 207
przmyslovych odpad

Spolek pro chemickou a hutUsti nad Labem 5000 180
ni vyrobu, akciova

spole’nost

pramer 11880 189
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Z tabulky je zjevné, Zze pmérna kapacita @i nejwtsich zaizeni vCR je
cca 12 000 t/rok a dopravni vzdalenost z Pardubittchto spaloverini v praiméru 189 km.
Tyto aspekty musi byt v co nejkratSi doh to i ve vazé na evropskou legislativu a ve v&zb

e

na velké mnozstvi starych ekologickychéZatv regionu, uspokojwieSeny.

Ve snaze vySe uvedené problémyeait navrhl zpracovatel posudkiiggusnému tadu
vydat souhlasné stanovisko pro variantu spalovryengeénych odpad o kapaci& 12 000
tun/rok — tj. 4 500 provoznich hodinér@&. MnoZstvi spalovanych nebezpgch odpad zde
neni omezeno vlastni kapacitou twthpece, ale Upravou provoznich hodin. Tato kapacit
odpovida pkméru kapacity pti nejvétsich spaloven imyslového odpadu €eské republice.
Realizaci této varianty — 12 000 tun/rok oprotiiaag navrzené oznamovatelem — 20 000
tun/rok by podle zpracovatele posudku doSlo:

» Ke snizeni narak na dopravu v souvislosti s provozem spalovny (vevrgani
s kapacitou 20 000 t/rok o 40 %) # papacit 20 000 t/rok naroky na dopravu 10,3
nakladnich aut dern

* Ke sniZzeni akustické zéte vlivem dopravy.

» Ke sniZeni emisi z dopravy.

* Ke snizeni rénich emisi spalovny o 40 % figkapacit 20 000 t/rok i platnych
emisnich limitech 60,6 t Skodlivin ¢ng.

* Ke snizeni vlivt provozu zardru na zdravi obyvatel.

Omezeni kapacity na 12 000 tun/rok vSak a prioznaenena, Ze by spalovna nemohla
pracovat s plnym vykonem, tj. 20 000 tun/rok. Umnayprovoznich hodin by mohla byt tato
kapacita dosazena. Takovato Uprava provoznich Hodira podminek absence navazujicich
fizeni ve smyslu stavebniho zakona pak nebytam@tem dalSiho procesu EIA. Varianta
navrzena zpracovatelem posudku a jim vyhodnocek@a nazna z hlediska svych dogad
na zivotni prosedi, vS8ak nebyla oznamovatelerfegioZzena v ozndmeni ani dokumentaci
a jejich dopl&ni, nebyla tedy fednttem fadného procesu posouzeni. S touto variantou
oznamovatel pro realizaci nefith, neb@ jeho zamirem je vyuziti maximalni spalovaci
kapacity rotani pece, tj. 20 000 t/rok,fipadré 15 800 t/rok, coz vSak zpracovatel posudku
k realizaci ve vazbna vySe uvedené nedopduje, nebd kromg vySe uvedeného nebylo
v pribéhu procesu posuzovani Miiwna zivotni prosedi jednoznéné prokazano, Ze v regionu
je poteba realizovat Z&Zeni spalovny o kapagi20 000 tun/rok nebez{eého odpadu.

Navrh na realizaci spalovny o kap&cii2 000 tun/rok fedloZzeny zpracovatelem
posudku nerize MZP vtomto procesu posuzovani Wlima Zivotni prosedi doportit
k realizaci, nebt cely proces EIA je nezbytné vazat na maximalni mazkapacitu zézeni,
tj. maximalni vykon roténi pece, coz je 20 000 t/rok, nikoliv pouze na k#paupravenou
poétem pracovnich hodin. Kapacita 12 000 tun/rok bpadminek existence mensi spalovaci
pece, tj. o0 maximalni kapagitl2 000 tun/rok, musela byt posouzena v procesuzoesni
vliva na Zivotni prosedi.
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Toto stanovisko nenahrazuje vyfadi dotenych orgaf statni spravy, aniifslusna
povoleni podle zvI&Stnichr@dpid.

Platnost tohoto stanoviska je 5 let ode dne jehdamiy s tim, Ze platnostibe byt
na Zadost oznamovatele prodlouZzena v souladu shavsaim § 10 odst. 3 zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani wivna zZivotni prosedi a o zminé nékterych souvisejicich
zakon (zakon o posuzovani viivna Zivotni prosedi), ve zani pozajSich gedpigi.

Ing. Jaroslava HONOVA, v.r.
reditelka odboru
posuzovani vliu na zivotni prosedi
(otisk kulatého razitka se statnim znakerhl)

Obdrzi:

oznamovatel, doené spravni kady, dotené uUzemni samospravné celky, zpracovatel
dokumentace, zpracovatel posudku
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